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^VIedeburgers, 

Vindt  gij  het  goed,  dat  de  keurmeesters  de 
visch  onderzoeken  voordat  zij  aan  den  afslag 
komt  ? 

Vindt  gdj  het  goed,  dat  de  slagers  geen 
vrijheid  hebben,  om  alles  maar  te  verkoopen  ? 

Vindt  gij  het  goed,  dat  de  Staat  er  voor 
waakt,  dat  U geen  margarine  voor  echte 
boter  in  de  hand  wordt  gestopt? 

Men  weet  in  den  handel  zoo  slim  en  zoo 
handig  goed  en  slecht  door  een  te  mengen; 
men  weet  zoo  aardig  het  verkeerde  te  ver- 
bergen, dat  menig  onervaren  kooper  er 
„doodgewoon”  in  loopt. 

Zoo  gaat  het  tegenwoordig  met  een  artikel 
waarvan  de  markt  overvoerd  wordt: 

VOLKSLIEFDE. 

Van  alle  kanten  roept  men:  „bij  ons  moet 
je  wezen  — wij  zijn  de  echte,  ware,  onver- 
valschte  — wij  zijn  de  volksvrienden!” 

Boven  allen  schettert  uit  de  Sociaal- 
democraat. 

Hij  durfde  op  het  laatste  Kon  gres  te  Utrecht 
beweren : 
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„De  democratie  is  alleen  veilig  bij  de 
Sociaaldemocratie.  De  arbeiders  begrijpen 
steeds  meer  dat  er  maar  één  partij  is,  die 
de  rechten  der  arbeiders  goed  verdedigt.” 

Zou  deze  bescheiden,  nederige  volksliefde 
wel  echt  zijn? 

Laten  we  eens  zien. 

Wat  willen  de  Sociaaldemocraten? 

Wel  doodeenvoudig  de  toestanden  verbeteren. 

Lees  Het  Volk  maar,  het  blad  der  Sociaal- 
democratische partij.  Daar  staat  17  Maart  1901: 

„Het  is  de  taak  der  Sociaaldemocratie, 
door  directe  hervormingen  de  -woning  van 
den  werkman  ruimer  en  gezonder  te  maken, 
zijn  straat  reiner  en  luchtiger,  zijn  inkomen 
hooger,  zijn  arbeidsdag  korten,  zijn  levens- 
kring breeder  en  onbekrompener  te  maken.” 

Kijk,  dat  begrijp  ik  niet  goed. 

Is  de  Sociaaldemocratische  partij  een  her- 
vormings-partij,  die  de  oude  maatschappij  wil 
verbeteren  ? 

Ik  meende  stellig,  dat  het  een  omwentelings- 
partij  was,  die  een  nieuwe  maatschappij  wilde 

grondvesten. 

Zoo  heeft  tenminste  voor  eenige  jaren  de 
hoofdaanvoerder  Troelstra  geleerd. 

In  zijn  boekje  „Wat  willen  de  Sociaal- 
democraten” bl.  20  schrijft  hij : 

„Om  de  onteigening  der  bezitters  is  het 

in  laatste  instantie  (=  op  slot  van  rekening) 
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te  doen.  Wordt  die  op  dit  oogenblik  nog 
„niet  geëischt  dan  is  het  omdat  wij  weten  nog 
„niet  sterk  genoeg  te  zijn. 

„Strijden  wij  op  dit  oogenblik  nog  alleen  in 
„de  vakvereenigingen  om  hooger  loon  en  korter 
„werktijd,  en  met  onze  politieke  partij  om  al- 
gemeen kiesrecht,  arbeidswetgeving  en  derge- 
„lijke  — het  is,  omdat  de  proletariërs  nog  niet 
„voldoende  onze  ideën  hebben  begrepen,  onze 
„rijen  nog  niet  genoeg  gevuld  zijn,  onze  leger- 
macht nog  niet  tot  een  onverwinbare  macht 
„is  aangezwollen.” 

Daar  staat  het  dus  zwart  op  wit  van  Pieter 
Jelles  zelf:  Onteigening  der  bezitters  — op- 
heffing van  het  privaatbezit  is  het  doel  van 
de  Sociaaldemocratie. 

Lotsverbetering  is  het  stukje  spek  dat  de 
arbeiders  moet  lokken  in  de  muizenvallen  der 
socialistische  vereenigingen 

Henriette  Roland  Holst,  ook  een  van  de 
partij,  schrijft  het  zelf  in  Het  Volk  van  14 
April  1901: 

„De  arbeiders,  zegt  Troelstra,  hebben  ’t  slecht;  een 
„lapje  grond  kan  ze  helpen.  Spreek  ik  er  over  en  be- 
hoef hun  een  stukje  grond,  dan  luisteren  ze  naar  mij 
„en  denken:  van  die  partij  moeten  we  het  hebben . Spreekt 
„gij  niet  over  grond,  maar  over  socialisme , dan  luisteren 
„ze  niet,  want  een  hongerige  maag  heeft  geen  ooren. 
„Kerst  grond,  dat  is  eten,  dan  eigenlijk  — socialistische 
, propaganda . 

„En  daarmede  verlaat  Troelstra  ’t  veld  omringd  van 
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„blijde,  hoopvolle  arbeiders  en  hij  laat  mij  staan, 
„alleen  met  een  kil  hart,  een  hoofd  vol  Marxistische 
„dogma’s  en  een  mond  vol  tanden.” 

Het  doel  der  Sociaaldemocratie  is  dus:  af- 
schaffing van  het  privaatbezit  en  daarvoor  in 
de  plaats  gemeenschappelijk  bezit . Niemand  zal 
meer  bezitten  een  eigen  huis  een  eigen  stukje 
land . De  Staat  wordt  de  eenige  groote 
eigenaar,  die  iedereen  een  baantje  geeft. 

Wat  die  volksvrienden  nog  meer  willen  en 
welke  verrassingen  ons  nog  zullen  wachten 
als  zij  „baas”  mochten  worden,  zullen  U de 
volgende  bladzijden  leeren. 

Zij  vermelden  U de  eigen  woorden  en  daden 
der  Socialisten. 


Dg  Sociaaldemocraat 
is  de  vijand  van  lotsverbetering. 

De  socialisten  doen  twee  dingen.  Zij  wijzen 
vooreerst  de  fouten  aan  in  het  maatschappelijk 
gebouw;  een  balk  die  vergaan  is;  een  lek  in 
de  goot;  een  muur,  die  op  vallen  staat  en  ten 
tweede  maken  zij  een  schets  van  het  nieuwe 
gebouw,  dat  in  de  plaats  van  het  oude  ver- 
rijzen moet. 

Bij  het  eerste,  het  aanwijzen  van  fouten, 
maken  zij  zrêh  aan  overdrijving  schuldig ; bij 
het  tweede  nemen  zij  tot  grondslag  de  afschaf- 
fing van  privaat-bezit. 

Hunne  toekomst-ideeën  van  gemeenschap- 
pelijk bezit  eischen  omverwerping  van  de  be- 
staande maatschappij  met  het  privaat-bezit. 

Daarom  moeten  zij  tegen  lotsverbetering  zijn. 

Want  wie  een  nieuw  huis  op  een  anderen 
grondslag  wil  hebben,  moet  niet  altoos  door 
het  oude  herstellen  en  versterken ! Wie  een 
nieuwe  broek  wil  hebben,  moet  niet  altoos 
door  de  oude  oplappen  en  uitstukken. 

De  beroemde  socialisten-leider  Bebel,  zeide 
dan  ook  op  het  Congres  te  Brussel  Aug.  1891, 
„dat  men  de  maatschappelijke  wonde  zooveel 
mogelijk  moest  open  houden  om  het  socialisme 
vooruit  te  helpen.,, 
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Toen  in  Enschedé  3 Jan.  1895  de  arbeids- 
raad voor  de  Katoen-industrie  op  particulier 
initiatief  was  opgericht,  schreef  R.  v.  A.  met 
groote  vette  letters  „zij  gaan  weer  aan  het 
verzoenen.” 

Toen  de  woningwet  door  deze  regeering* 
was  ingediend  schreef  De  Sociaal-democraat, 
dat  Borgesius  bezig  was  stof  te  verzamelen 
voor  de  verkiezingsagitatie  in  1901  en  in  het 
No.  van  7 Oct.  1899  schreef  de  Soc.-Dem.: 

„De  bepalingen  doen  eigenlijk  niet  veel  meer  dan 
het  bouwen  van  woningen  moeilijk  maken,  maatrege- 
len, die  vooral  in  kleinere  steden  voor  gevolg  kunnen 
hebben  minder  bouwen,  grooter  gebrek  dus  aan  wo- 
ningen, gelijkstaande  met  nog  slechtere  volkshuis- 
vesting.” 

„Doch  sparen  wij  de  critriek  voor  later.” 

Toen  de  Maastrichtsche  gemeenteraad  goed- 
koop grond  had  afgestaan  voor  arbeiderswo- 
ningen schreef  de  Soc.-Dem.  (7  Oct.  1899)  op 
spottenden  toon : 

„ Het  sociale  vraagstuk  nadert  . zijne  oplossing.  De 

Maastrichtsche  gemeenteraad  heeft  aan  een  troepje 
kapitalisten  eene  uitgestrektheid  grond  voor  ’n  nietig- 
heid weggegeven  (1  gld.  de  centiare)  om  er  arbeiders- 
woningen te  bouwen.” 

Einde  December  1900  werd  te  Berlijn  eene 
conferentie  van  soc.-democratische  gemeente- 
raadsleden gehouden. 
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De  bekende  Smger  heeft  daar  verklaard: 

„Indien  wij  behoorlijke  en  vaste  woningen 
aan  de  .werkmansgezinnen  bezorgen,  dan 
maken  wij  deze  onverschillig  voor  onze 
strekkingen  en  onze  politiek,  een  goed  gehuis- 
vest werkman  is  voor  den  klassenstrijd  ver- 
loren;” 

„hij  (Singer)  legde  den  nadruk  bijzonder 
hierop,  dat  de  menschen  als  zij  maar  eerst 
in  hunne  huizen  zouden  zitten,  voor  geen 
loonbe weging  meer  te  krijgen  zouden  zijn, 
daar  het  in-goeden-doen-zijn  afstompt.” 

Vorwdrts , 28  Dec.  1900. 

Hierop  zegt  Het  Volk  No.  7 Febr.  1901: 

„ Wij  waren  in  een  ietwat  uitvoeriger  be- 
toog tot  dezelfde  conclusie  gekomen”  (d.  w.  z. 
wij  zijn  het  volkomen  met  Singer  eens). 
Waarop  het  blad  na  een  lang  betoog  tot 
de  volgende  conclusies  komt: 

I.  Het  Volk  is  tegen  „gemeentelijke  woningen  voor 
arbeiders  in  gemeentelijken  dienst.” 

II.  Het  Volk  is  tegen  coöperatieve  bouwvereenigingen. 

III.  Het  Volk  is  er  voor  dat  de  gemeente  voor  allen 
(voor  alle  menschen)  woningen  bouwt. 

Maar  woningen  bouwen  voor  allen,  voor  arbeiders, 
geneesheeren,  advocaten,  enz.,  kan  alleen  plaats  hebben 
in  een  sodalis tischen  staat , waar  alle  woningen  aan 
den  Staat  toebehooren. 

In  onze  maatschappij  met  haar  persoonlijk  bezit 
van  eigen  huizen  kan  er  natuurlijk  van  huizen  bouwen 
voor  allen  geen  spraak  zijn.  Dat  is  eenvoudig  onzinnig* 
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Het  Volk  is  dus  tegen  woningbouw  voor  arbeiders 
in  onze  bestaande  maatschappij,  want  het  wil  iet£ 
(namelijk : bouwen  voor  Allen)  hetgeen  in  onze  maat- 
schappij onuitvoerbaar  is. 

Wat  zoudt  ge  zeggen  van  iemand  die  verklaart:  ik 
ben  sterk  voor  schaatsenrijden,  maar  alleen  in ’t  hartje 
van  den  zomer.  Dat  is  immers  onzinnig. 

Zoo  gaat  het  ook  met  „Singer”  en  Het  Volk.  Zij 
zeggen,  wij  zijn  voor  woningverbetering  als  het  maar 
op  socialistische  wijze  gebeurt.  Maar  op  socialistische 
wijze  zal  het  nooit  gebeuren  — dus  zijn  ze  toch  tegen 
de  woningverbetering,  zooals  die  thans  alleen  verkregen 
kan  worden. 

De  bekende  socialist  Lansink  beweerde  in 
eene  vergadering  met  debat,  in  Jan.  1901  te 
Enschedé  gehouden: 

„Indien  men  vroeger  steeds  in  staat  was, 
»het  socialisme  te  onderdrukken,  waarom  kan 
»men  dat  heden  dan  niet  meer. 

» Omdat  het  socialisme  zijn  voedsel  vindt 
»in  de  bestaande  ellende  en  wanverhoudingen ; 
»want  het  is  daardoor  dat  de  lui  tot  het  socia- 
lisme gedreven  worden.  Als  de  toestanden 
» gezond  en  rechtvaardig  geweest  waren,  zou 
»het  socialisme  geen  invloed  gekregen  hebben? 

Recht  door  Zee . 

Dus  de  maatschappelijke  wonden  zooveel 
mogelijk  openhouden! 


Den  22  Oct.  1900  zeide  de  bekende  socialist 
Vandervelde  te  Amsterdam  in  Stroucken: 
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„De  oorzaak  van  de  besproken  verschijn- 
selen (als  zou  in  de  kern  het  socialisme  iets 
»van  zijn  vastheid  verloren  hebben)  is  vooral, 
»dat  wij  thans  sinds  verscheidene  jaren  ons 
»in  een  ongekend  lange  periode  van  welvaart 
»bevinden.  Als  deze  krisis  met  al  haar  ellende 
»weer  uitbreekt,  en  de  teekenen  harer  nade- 
ring zijn  er  reeds,  zullen  de  revolutionaire 
»tendenzen  de  reformistische  weldra  weer 
» verdringen.”  Het  Volk , (24  Oct.  1900.) 
Dus  de  maatschappelijke  wonden  zooveel 
mogelijk  open  houden! 

De  Soc.-Democr.,  4 Nov.  1899  schrijft: 

»Ons  wil  het  lijken,  alsof  de  eigenaardige 
» tevredenheid,  die  er  begint  te  komen  (onder 
»de  partij genooten)  ten  opzichte  van  de  kapi - 
statistische  maatschappij  en  die  zich  openbaart 
»bij  Bernstein,  bijna  uitsluitend  het  gevolg 
»is  van  niet  te  loochenen  prosperiteit  (wel- 
vaart), die  wij  sinds  eenige  jaren  hebben.” 
Welvaart  doet  dus  het  socialisme  kwijnen; 
kan  de  socialist  dan  welvaart  zoeken? 

Dus  de  maatschappelijke  wonden  open- 
houden ! 

Troostend  zegt  de  Soc.-Dem . in  hetzelfde 
nummer : 

„te  beweren,  dat  wij  den  tijd  der  krisissen 
voorbij  zyn>  is  toch  wat  te  roekeloos”. 

Soc.-Dem,,  4 Nov.  1899* 


„Elke  hervorming  op  den  bodem  van 
»het  kapitalisme  heeft  in  theoretisch  opzicht 
»hare  bedenkelijke  zijde’9. 

Troelstra  Het  Volk  12  April  1901. 

» Zeker  er  zijn  op  het  platteland  nog  veel 
» arbeiders  die  meenen  dat  hun  ziel  en  hun 
»zaligheid  van  het  hebben  van  een  klein 
» stukje  land  afhangt.  Maar  dat  mogen  wij 
»niet  aankweeken,  want  dan  zouden  wij 
»een  klasse  vermeerderen  van  menschen,  die 
»geen  sociaaldemocraten  kunnen  zijn. 

» Spreker  hoopte,  dat  onze  propagan- 
» disten  niet  in  de  landbevolking  de  hoop 
»zouden  wekken  om  kleine  boer  te  worden. 
»Zoo  zouden  wij  onze  eigen  toekomstige 
vijanden  kweeken”. 

H.  Roland  Holst  op  het  Paaschcongres 
te  Utrecht  1901. 

Terecht  schreef  het  Handelsblad , Dec.  1900: 

- »Is  het  inderdaad  niet  treurig,  dat  ernstige 
: *>  menschen  hun  tijd  verbeuzelen  met  nog 
» vriendelijkheden  te  zeggen  aan  het  adres 
» eener  der  gelijke  onmogelijke  richting? 


De  Sociaal-democraat  is  de  vijand  van  Oranje. 

»De  sociaal-democratie  strijdt  tegen  het 
» wezen  der  kapitalistische  heerschappij  — de 
» socialistische  maatschappij  is  ons  doel , — 
»zoodra  de  heerschappij  der  kapitalistische 
» voorbij  is,  is  met  haar  alle  reden  van 
» bestaan  voor  den  erflijken  éénhoofdigen 
» regeeringsvorm  vervallen  en  dus  de  sociale 
» republiek  de  staatsvorm  die  ons  voor  oogen 
» staat. « Het  Volk,  (8  Febr.  1901). 

'ïHet  Handelsblad  weet  toch  wel,  dat  het 
»voor  het  volk  van  Nederland  van  evenveel 
» belang  is,  wie  de  man  der  Koningin  wordt, 
»als  met  wie  de  dochters  van  den  heer  Bois- 
»sevain  huwen.”  Het  Volk , (30  Juli  1900.) 

»De  heeren  en  dames,  bijgestaan  door  een 
»paar  dwaze  arbeiders,  die  te  Almeloo  de 
» commissie  vormden  voor  de  publieke  bedelarij 
» onder  den  hoogen  hoed  voor  het  „hulde”- 
»blijk  aan  het  juffertje  van  4000  gulden  per 
»dag,  waar  ze  geen  bliksem  voor  doet  ” 

Recht  door  Zee  (29  Dec.  1900). 
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„De  regeering  stelt  in  haar  wetsontwerp 
»ter  goedkeuring  van  het  huwelijk  der 
» Koningin  voor,  den  prins-gemaal,  indien  hij 
»de  Koningin  mocht  overleven,  als  weduw- 
naar een  inkomen  te  geven  van  150.000 
»gulden  ’sjaars.  Dat  achten  wij  niet  alleen 
» roekeloos  en  onzinnig , het  is  zelfs  misdadig.” 

Het  Volk , (24  Dec.  1900). 

Toen  in  de  Kamer  de  verloving  der  Koningin 
werd  aangekondigd,  bleven  de  socialisten  zitten. 

Op  eene  algemeene  vergadering  van  de 
vrije-socialisten-vereeniging  te  Amsterdam  31 
Aug,  1900  in  het  gebouw  „d’Geelvinck”  belegd 
om  te  protesteeren  tegen  het  koningschap, 
noemde  Luitjes,  die  als  eerste  spreker  optrad, 
de  aktie  tegen  het  koningschap,  hoezeer  eene 
» instelling , die  zich  had  uitgeleefd  en  dus  hin- 
» derlijk,  zoo  moeilijk  omdat  het  volk  nog  zoo 
„treurig  bekrompen  is.” 

Daarna  zeide  Appel : „De  strijd  moet  worden 
aangebonden  tegen  alle  koningen , tegen  alle 
gezag ” 

„De  Hoogerhuizen  en  de  Bruin  werden  her- 
dacht en  als  helden  geëerd.  Moed  ontbrak  den 
meesten  om  te  doen  als  deze ! Maar  Bresci  — 
(de  koningsmoordenaar)  — heeft  het  karakter 
gehad  zich  boven  de  maatschappij  te  verheffen, 
en  een  voorbeeld  te  stellen  door  koning 
Humbert  neer  te  schieten. 
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„Zoo  moet  ook  hier  het  volk  niet  ophouden 
in  zake  de  Hoogerhuizen  en  de  Bruin  en  in 
zake  al  de  dagelijks  bedreven  onderdrukking 
der  regeerders,  aan  wier  hoofd  de  Koningin 
staat,  den  eisch  om  recht  in  de  ooren  te 
schreeuwen,  of  anders  ook  hier ....  ik  laat 
aan  u het  antwoord  over.  (Donderend  applaus ). 
De  zaal  was  zeer  goed  bezets 

Het  Volk  (2  Sept,  1900). 

Maar  Het  Volk  houdt  niet  van  anarchisme. 

Is  het  een  verschil  in  beginsel  of  alleen  van 
tactiek  ? 

In  hetzelfde  Volk  wordt  aan  Wilhelm  Lieb- 
knecht  met  bijzonderen  nadruk  den  eerenaam 

gegeven  van  soldaat  der  revolutie. 

Op  het  Paaschcongres  te  Utrecht  1901  ver- 
klaarde Bergmeijer: 

,,Een  Sociaaldemocraat  is  voor  spreker 

een  vaderlandslooze.” 

De  socialisten  zijn  voor  afschaffing  van  het 
koningschap! 

En  dan? 

Eene  sociale  Republiek! 

En  wie  moet  daarvan  het  besturend  hoofd 
zijn? 

Kunt  gij  ’t  niet  raden?  Wie?.,. 

En  dan  ....??? 


De  Sociaaldemocraat 
is  een  vijand  van  den  godsdienst. 

„Wij  geven  gaarne  toe,  dat  de  socialis- 
tische wijsbegeerte  niet  vereenigbaar  is 
»met  een  of  ander  theologisch  stelsel”  (d.  i. 
»met  een  of  anderen  godsdienst).” 

Het  Volk , (19  Nov.  1900.) 

„Toen  zich,  uit  andere  diervormen , de 
» menschen  langzamerhand  hebben  ontwik- 
keld 

Troelstra,  ( Wat  willen  de  Sociaal- 
democraten? bl.  3.) 

„Hoe  denkt  Marx  over  de  godheid? 

»I.  Hij  houdt  de  godheid  voor  een  droombeeld. 
»IL  Dit  droombeeld  is  ontstaan  door  de  ver- 
»keerdheid  van  de  wezenlijke  wereld.  De 
» godsdienst  is  het  verkeerde  bewustzijn  van 
»de  werkelijkheid,  een  bewustzijn  verkeerd 
» geworden  daardoor,  door  dat  de  werkelijk- 
heid verkeerd  is. 

»Want  in  de  werkelijkheid,  in  den  staat, 
»in  de  maatschappij,  onderdrukken  de  men- 
»schen  elkander. 

»In  die  onderdrukking  had  de  mensch  een 
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» licht  noodig,  hij  nam  het  licht  van  een 
» droombeeld. 

»III.  De  godsdienst  ontstaat  dus  ook  door 
y>het  wanbegrip , de  verkeerde  voorstelling  van 
»de  werkelijkheid.  Derhalve  zoodra  men  be- 
» grijpt  hoe  die  verkeerde  wereld  zoo  ge- 
» worden  is,  valt  de  gedachte  aan  een  boven - 
» natuurlijke  oorzaak  van  die  wording  weg. 
- »IV.  Geheel  en  al  valt  de  gedachte  aan 
bovennatuur  lijke  oorzaken  eerst  dan  weg 
»als  de  wereld  ook  niet  verkeerd  meer  is, 
»als  de  menschen  elkander  niet  meer  onder- 
» drukken,  maar  als  vrijen  en  gelijken  naast 
» elkaar  staan,  als  zij  samen  den  arbeid  hebben 
» georganiseerd  en  de  natuurkrachten  be- 
»heerschen.  Het  inzien,  het  begrijpen  van 
»die  werkelijkheid  is  wel  een  groot  middel 
»om  ons  van  dat  wanbegrip  te  bevrijden, 
»maar  het  is  niet  genoeg;  zoolang  wij  zelf 
>>nog  in  die  werkelijkheid  zijn,  zal  zij  ons 
»iets  van  het  droombeeld  opdringen. 

» Eerst  de  volkomen  klare  organisatie  der 
»maatschappij  kan  den  mensch  ook  hierin 
» bevrijd  en. 

»Marx  gelooft,  dat,  wanneer  de  klassen 
» verdwenen  zijn,  ook  de  go ds diëtist  geheel 
» verdwijnen  zal , dat  niemand  dan  meer  om 
'been  godheid  zal  denken .” 

Het  Volk , (28  Mei  1900.)  H.  Gorter. 
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„Wanneer  wij  strijden  tegen  deze  maat- 
» schappij  dan  kan  het  niet  uitblijven  of  wij 
»moeten  ook  den  godsdienst  ondermijnen , 
» omdat  ook  godsdienst  een  machtig  wapen 
»is  om  deze  maatschappij  in  stand  te  houden.” 

De  Klok , (26  Jan.  1900.) 


„Ik  heb  me  ontdaan  van  Kerk  en  priester 
»met  hun  hemelsch  paradijs;  godsdienst  is 
i>een  vorm  der  laagheid ; werpt  de  krukken 
» (priester,  God,  gezag)  weg. 

»Een  eerste  oorzaak  (God),  die  ontzettende 
» wonderen  kan  doen  — ’n  heele  wereld  ma- 
»ken  uit  niets  b.v.  — blijkt  in  ’t  geheel  niet 
» aanwezig  te  zijn.” 

„’k  Begreep,  dat  de  verlossing  nog  altijd 
»komen  moet  en  dat  daarvoor  heel  iets  anders 
»noodig  is,  dan  het  preeken  en  vermanen, 
»dat  Jesus  deed.”  Recht  door  Zee, 

(28  Oct.  23  Dec.  1899,  20  Jan.  1900.) 

De  volgende  motie  werd  aangenomen  op 
het  Congres  der  Sociaal-Democratische  Arbei- 
derspartij te  Arnhem  in  1897. 

„Het  congres,  overwegende  dat  het  kerk- 
» geloof,  thans  nog  door  vele  arbeiders  aan- 
» gehangen,  geen  reden  van  politiek  verschil 

» behoeft  te  zijn, verklaart  dat  het  de 

»taak  der  partij  is  de  politieke  en  economi- 
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»sche  macht  der  Kerk  te  breken,  zonder 
» binnen  of  buiten  haar  kring  de  godsdienstige 
»meening  van  iemand  te  willen  kwetsen.” 

„Joden,  Christenen,  of  ’t  is  gelijk  welke 

»geloovigen,  mogen  niet  meer  beslaan  ” 

Vooruit  1894. 

„Wat  mij  betreft,  meer  houd  ik  van  den 
» duivel  dan  van  den  lanterfantenden  Heer,  die 
» slechts  zes  dagen  werkte  en  na  dien  tijd 
» eeuwige  rust  nam.  Ja,  wij  socialisten  ken- 
»nen  hem  zeer  goed,  dien  duivel:  dat  wij 
» satanisch  zijn,  wij  weten  dit  reeds  van  ons 
»zelf  en  schamen  ons  daarvoor  niets.  Geest 
»der  ontkenning,  duivel,  wij  vertrouwen 
»Op  U,  beter  dan  op  alle  andere  zaken,  omdat 
»gij,  bereidvaardiger  dan  de  Heer,  komt  op 
»onze  roepstem.” 

Recht  voor  Allen , (Aug.  1894.) 

Wij  aarzelden  eerst  deze  godslasterlijke  taal 
over  te  nemen.  Wij  deden  het  alleen  omdat 
dit  korte  citaat  meer  dan  lange  artikelen  toont, 
hoe  vijandig  de  socialisten  staan  tegenover 
God  en  godsdienst. 


De  Sociaaldemocraat 
heeft  geen  begrip  van  zedelijkheid. 

Over  de  levenswijze  van  de  vrouwen  der  Howa’s 
op  Madagaskar,  schrijft  Het  Volk  21  Dec.  1900: 

„De  vrouwen  hebben  dezelfde  geslachte- 
» lijke  vrijheid  als  de  mannen,  en  zij  maken 
»daar  gebruik  van,  zonder  door  fatsoenlijken 
»met  den  vinger  als  „eerloos”  te  worden 
»aangewezen.  Vrij  geslachtelijk  verkeer  is 
»bij  de  Howa’s  gewoonte.  Wel  stellen  zij  ’t  op 
»hoogen  prijs,  als  een  moeder  trouw  blijft 
»aan  den  vader  har  er  kinderen  en  het  huis- 
» gezin  verzorgt,  maar  ze  verachten  geenszins 
y>de  vrouwen,  die  zich  bevrijden  van  alle  ban- 
»den  en  een  vrij  leven  leiden.” 

Hoe  oordeelt  nu  Het  Volk  over  deze  hoogst 
onzedelijke  begrippen  en  toestanden  ? Het 
blad  schrijft: 

„Die  toestanden  en  begrippen  zouden  wij 
»bijzonder  geëmancipeerd  (=  vooruitstre- 
vend) noemen,  maar  daarvan  maakt  men 
»zich  met  den  algemeenen  dooddoener  van 
»„onzedelijk”  niet  licht  af.” 

Derhalve  Het  Volk  vindt  zulke  begrippen 
en  toestanden  niet  onzedelijk. 

Heeft  men  nu  geen  recht  te  zeggen: 

Het  Socialisme  maakt  van  de  wereld  een 
grooten  dierentuin. 
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Door  besturen  van  den  Christl.  Nat  Werk- 
mansbond, Patrimonium  en  de  R.  K.  Arb.- 
Ver.  te  Enschede,  werd  aan  den  raad  een 
adres  gezonden,  waarin  zij  dringend  verzochten : 

»naar  alle  middelen  uit  te  zien,  waardoor 
>> rechtstreeks  of  zijdelings  de  pest  der  café- 
»chantant’s  uit  de  stad  weer  geweerd  worde; 

„(hunnen)  invloed  aan  te  wenden,  om  bij 
»aldien  de  algeheele  verwijdering  van  bedorven 
stooneelstukken  uit  den  schouwburg  onmogelijk 
»is  — althans  dit  te  verkrijgen,  dat  de  entrée- 
»prijs  zoo  hoog  mogelijk  gesteld  wordt,  dat  de 
»mingegoede  volksklasse  uit  die  bedorven 
» atmosfeer  vanzelf  zal  terugblijven.” 

Hoe  beoordeelt  nu  Het  Volk  de  handelwijze 
dezer  besturen,  die  waken  voor  de  zedelijkheid 
van  het  volk? 

Het  blad  noemt  deze  mannen  „christelijke 
kemel-doorzwelgers”  — „Dompers.” 

H et  Volk , (3  Dec.  1900.) 

„Waar  halen  zij  (Christ.  Nat  Werkmansbond, 
» Patrimonium  en  R.  K.  A.  V.)  de  brutaliteit 
»vandaan,  om  zich  aan  te  stellen  als  de  univer- 
»seele  bewakeis  van  de  zedelijkheid  der  „min- 
» gegoede  volksklasse”  en  dien  overeenkomstig 
»hun  zedelijksbegrippen  als  algemeen  geldend 
»te  willen  opdringen. 

„Hiermee  nemen  wij  niet  in  bescherming 
»het  vertoonen  van  zinnen-prikkelende  tooneel- 


^stukken,  zoomin  als  de ‘schuine  dingen,  dikwijls 
»vuile  dubbelzinnigheden,  die  door  kafé-chan- 
»tants-gezelschappen  worden  te  geilieten  (?) 
» gegeven.” 

„Maar  waar  we  tegen  opkomen  is,  tegen 
»het  aandringen  om  de  openbare  machten  in 
»dergelijke  zaken  censuur  (=  beoordeeling)  te 
»doen  uitoefenen;  waar  we  tegen  opkomen  is 
» tegen  het  vorderen  van  de  openbare  macht 
»om  de  publieke  zaken  te  regelen  volgens  de 
»zedelijkheidsbegrippen  van  een  bepaalde 
»richting.,, 

„Want  niet-geloovigen  kunnen  heel  andere 
»opvattingen  hebben  omtrent  de  zedelijkheid ; 
» die  kunnen  het  bezoeken  van  den  schouwburg 
»en  het  bij  wonen  van  bepaalde  tooneelvoor- 
»stellingen  beschouwen  als  moreel  verheffend, 
» leerzaam  en  ontwikkelend,  die  kunnen  daaren- 
» tegen  het  bezoeken  van  kerken  en  het  bij- 
»wonen  van  godsdienstoefeningen  beschouwen 
»als  geestelijk-bedervend,  hersen -verstompend 
»en  ontwikkeling-belemmerend ; die  kunnen  het 
» onderwijs  uit  den  bijbel  en  van  den  gods- 
» dienst,  aan  kinderen  gegeven,  als  hoogst  on- 
»zedelijk  beschouwen  — en  zij  zouden  op  grond 
»van  dit  alles  met  evenveel  recht  als  boven- 
» genoemde  besturen  aan  den  raad  kunnen 
»vragen,  zijn  invloed  aan  te  wenden,  om  den 
» schouwburg  bij  uitvoering  van  nader  aan  te 
»wijzen  stukken  tegen  verlaagde  entree-prijzen 
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»zoo  mogelijk  gratis,  toegankelijk  te  stellen  en 
whet  bezoeken  van  kerken  en  godsdienstoefe- 
ningen, voor  meer-  zoowel  als  mingegoeden, 
»zooveel  mogelijk  tegen  te  gaan,  evenals  het 
wonderwijzen  van  godsdienst  zooveel  mogelijk 
»te  beperken,  liefst  geheel  te  doen  op- 
» houden.”  Recht  door  Zee , (8  Dec.  1900.) 

De  overheid  mag  dus  niets  verbieden  als  on- 
zedelijk,  want  daar  kan  wel  eens  iemand  gevon- 
den worden,  die  dat  juist  hoogst  zedelijk  vindt. 

Derhalve  algemeene  vrijheid  voor  onge- 
bondenheid, enz.,  enz.  . . . 

„Een  bewijs  van  grooten  moed  gaf  dezer 
dagen  een  meisje  te  Kopenhagen. 

„Een  jong  officier  lag  zwaar  ziek  aan  de 
kanker  en  de  doktoren  konden  zijn  leven 
niet  redden.  Een  jong  meisje,  zijn  verloofde 
legde  stil  een  revolver  onder  zijn  kussen. 
De  patiënt  begreep  het,  en  was  zeer  dank- 
baar. Des  avonds  weerklonk  een  schot  en 
voordat  de  toegeschoten  oppassers  helpen 
konden,  had  de  kogel  het  hoofd  verbrijzeld.,, 

De  Klok,  (22  Maart  1901.) 
Ziedaar  de  zelfmoord  verheerlijkt. 

Diep  treurig,  maar  volkomen  volgens  het 
socialisme.  Wanneer  er  geen  God  bestaat,  die 
Heer  is  van  ons  leven;  wanneer  de  mensch 
zelf  de  heer  is  van  zijn  leven,  dan  mag  hij 
er  ook  een  eind  aan  maken. 
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In  1894  werd  tegen  A.  Cornelisse  proces- 
verbaal opgemaakt,  omdat  hij  riep : „Lees 
den  welgeslaagden  moord  op  den  grootsten 
ploert  van  Frankrijk,  president  Carnot.” 

Recht  voor  Allen  1894. 

„Het  standpunt  der  arbeiders-beweging 
»ten  opzichte  van  het  Nieuw-Malthusianssme 
»is  bekend.  Zij  prijst  noch  laakt  het,  aan- 
vaardt het  als  een  van  de  wijzen,  waarop 
»de  ellende  onder  het  proletariaat  een  weinig 
» besnoeid  kan  worden,  maar  betreurt  de  nood- 
» zakelijkheid  er  van  als  strijdig  tegen  de 
» natuur  en  tegen  onze  ideale  gevoel ens.” 

De  Sociaaldemocraat  (6  April  1899.) 

„Een  van  de  leelijkste  dingen  in  de  wereld 
»is  het  gezag.  Elke  daad  van  verzet  tegen 
»het  gezag  heeft  daarom  onwillekeurig  onze 
»sympathie  (=  goedkeuring).  Daarom  lacht 
»het  neerleggen  van  het  werk  op  1 Mei  door 
»de  arbeiders  ons  zoo  toe.  Dat  is  een  daad 
»van  opstand  tegen  het  gezag  der  patroons. 
»Het  is  nog  maar  een  kleinigheid,  maar  het 
»is  een  begin  ....  Gezag  is  een  pest . . . .” 

Recht  voor  Allen  (April  1894.) 

Op  het  verkiezingscongres  der  Sociaaldemo- 
craten te  Utrecht  in  1901  is  aangenomen  in 
het  verkiezings-program  op  te  nemen: 
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„ herziening  der  wettelijke  bepalingen  om- 
trent echtscheiding/’ 

In  welken  zin  die  herziening  moet  plaats 
hebben,  kunnen  wij  opmaken  uit  Het  Volk 
van  2 3 Maart. 

Daar  lezen  we  dat  B.  J.  Krol  te  Sassenheim 
in  het  program  wenscht  opgenomen : 

» Vergemakkelijking  van  algeheele  echt- 
scheiding en  in  bizondere  gevallen  ophef- 
fing van  den  termijn  van  300  dagen,  alvorens 
»een  nieuw  burgerlijk  huwelijk  kan  gesloten 
»worden.” 

In  A.  Bebel  Vrouw  en  het  S o cialisme” 
(bl.  422  vv.)  leest  men: 

„Komt  er  onverdraagzaamheid,  ontgooche- 
ling, weerzin  tusschen,  dan  gebiedt  de  moraal 
»(—  zedeleer),  deze  onnatuurlijke  en  daarom  011- 
»zedelijk  geworden  verhouding  te  verbreken. 

» Wij  lezen  allen  zonder  de  minste  zedelijke 
» verontwaardiging  bijv.  van  Goethe,  hoe  hij 
»vaak  de  warmte  zijns  harten  en  de  geest- 
» drift  zijner  groote  ziel  weer  aan  een  andere 
» vrouw  schonk.  De  verstandige  vindt  dat 
» slechts  natuurlijk  en  alleen  een  bekrom- 
»pen  zedeprediker  keert  zich  berispend  af.” 

Weg  met  het  huwelijk!  „Leve  de  vrije 
liefde”  is  de  kreet  van  den  Sociaaldemocraat. 


De  Sociaaldemocraat  en  broederschap. 

„In  bijna  elk  nummer  van  Recht  voor  Allen 
» wordt  ik  op  gemeene  wijze  aangevallen.  Bijna 
» nooit  heb  ik  geantwoord.  Slechts  — zake 
» kommissie  zond  ik  een  stukje,  dat  hardnekkig 
» geweigerd  werd.  Men  durft  het  niet  opnemen, 
»daar  dan  enkele  der  vele  leugens  zouden  be- 
»kend  worden,  en  wil  het  niet  eens  terugzenden, 
» ondanks  herhaald  verzoek.  Zelfs  een  adver- 
tentie wordt  geweigerd  aan  de  drukkerij  Excel- 
»sior,  door  wier  wanbeheer  ik  ernstig  benadeeld 
»werd. 

»Wat  is  van  de  Vrije  Tribune  geworden  ? 
»Arme  lezers,  die  u zoo  schaamteloos  laat 
»bedriegen  door  het  „eerzame  arbeidersblad” ! 

H.  v.  KOL.  In  De  Voorwaarts  1894. 

» Recht  voor  Allen  is  een  diep  gezonken 
»schimpblad;  een  schandvlek  voor  de  socialis- 
tische beweging.  Geen  enkel  blad  staat  zedelijk 
»zoo  laag,  is  zoo  verregaand  partijdig,  zoo 
» schaamteloos  oneerlijk  als  het  orgaan  van 
«Damrak  No.  100.”  H.  v.  Kol. 

(Mijn  afscheid  van  den  Sociaal-Democr.  Bond.) 

Op  een  groote  volksvergadering  te  Parijs 

sprak  de  Sociaaldemocraat  Chauvin: 
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„De  eerste  plicht  der  socialisten,  als  zij 
»aan  het  roer  komen,  zal  zijn  om  de  anar- 
»chisten  te  laten  neerschieten”. 

Recht  voor  Allen  1896. 

In  Recht  voor  Allen  (1895)  lezen  wij: 

„Het  volgende  tooneel  had  te  Groningen 
»plaats,  waardoor  men  Schaper  leert  kennen 
» zonder  vernis. 

„Hij  (Schaper)  had  weder  voor  de  zooveelste 
»maal  in  zijn  lijf-  en  laslerorgaan  De  Wachter 
» gelogen . Hij  had  den  secretaris  der  kleer- 
» makers- vereeniging  beschuldigd  brieven  der 
»vereeniging  onderschept  te  hebben. 

„Terwijl  er  een  8-tal  leden  van  den  S.  B. 
»en  een  paar  zoogenaamde  parlementairen 
»in  de  Toekomst  aanwezig  waren,  kwam 
»Schaper  ook  eens  een  kijkje  nemen.  Door 
»den  beschuldigde  werden  aan  Schaper  de 
»brieven  met  het  postmerk  getoond,  als  bewijs 
»dat  hij  weder  gelasterd  had.  Schaper  ant- 

»woordde  hem:  „Wat  kan  mij  dat  verd. 

»jullie  zijt  allegaar  schurken , smerige  smiegten, 
» stikt  voor  mijn  part . Je  bent  mij  te  min  dat 
»ik  tegen  je  spreek.” 

»De  beschuldigde  zegt:  „Jij  vuile  jiesschen - 
» trekker"  en  geeft  hem  een  tik  op  zijn 
» beminnelijk  gelaat. 

»Schaper’s  boezemvriend  Nanninga  komt 
»tusschenbeiden  en  verzoekt  niet  te  vechten. 
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»Een  lid  der  kleermakers- vereeniging  zegt 
»dat  Schaper  ,gjn  vuile  vingers ” uit  hun 
»vakvereeniging  moet  houden. 

» Schaper  valt  hierna  opnieuw  uit  op  den- 
»zelfden  malschen  toon:  „Je  bent  schurken , 
»altegaar,  lamme  kerels , ik  heb  veel  meer 
»kennis  dan  jullie  alteniaal,  jullie  zijt  mijn 
»minderen,  ik ' heb  de  kennis,  zeg  dat  maar 
» overal.” 

»Een  lid  merkt  op:  „Zeg,  Schaper,  roep 
»niet  zoo  hard,  je  waart  te  lui  om  te  werken, 
fe  hebt  van  onze  centen  altijd  geleefd , als 
»je  wat  meer  gelezen  hebt  dan  wij,  heb  je 
»dat  aan  ons  te  danken.” 

»Toen  begon  de  zeergeleerde  en  zeer  be- 
» schaafde  (?)  heer  Schaper  een  taal  uit  te 
»braken,  die  schrijver  dezes  niet  bij  machte 
»is  weder  te  geven.  Dit  weet  ik  wel,  dat 
»Toontje  (een  beruchte  straatdame  alhier)  er 
»jaloersch  op  zou  worden.” 

„Er  bestaat  niet  alleen  wantrouwen  maar 
»zelfs  hevige  vijandschap  tusschen  de  socia- 
listen van  allerlei  schakeering  en  die 
» vijandschap  is  niet  door  kunstmatige  vrede- 
»stichting  weg  te  krijgen.”  G.  v.  d.  Zwaag 
in  De  Klok  1899. 

In  Recht  voor  Allen  (1899)  beklaagt  zich 
een  arbeider  over  het  tumult  door  de  vrije 
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socialisten  gemaakt  tegen  Eichelsheim  op  de 
meeting  van  het  N.  A.  S.  Hij  schrijft: 

„Hoelang  zal  het  nog  duren,  dat  de  ver- 
„eenigde  arbeiders  van  Nederland  zich  zullen 
„later*  i ingelooren  door  wat  Amsterdamsche 
„schreeuwers,  die  zich  verbeelden  dat  zij 
„de  vrijheid  beschermen  en  dat  niet  beter 
„weten  te  doen  dan  door  als  schapen 
„te  blaten  als  hun  tegenstanders  aan  het 
„woord  zijn.” 

„De  eerste  Meidag  is  gewijd  aan  de  ver- 
broedering der  arbeiders!! 

„Maar  reeds  trekken  de  arbeiders  in  twee 
„groepen  naar  dat  verbroederingsfeest  op, 
„niet  marcheerende  naast  elkaar,  maar  elkaar 
„af  en  toe  in  den  weg  loopende,  jegens 
„elkander  met  haat  zelfs  bezield.”  G.  v.  d. 
Zwaag  De  Klok  (Mei  1899). 

„En  Domela  Nieuwenhuis  herinnere  zich 
„de  eerste  openbare  vergadering  onzer  partij 
in  „Constantia”  waar  zijn  aanhangers  zonder 
„één  woord  van  afkeuring  zijnerzijds,  in 
„tegendeel  met  zijn  blijkbare  instemming 
„als  wilde  dieren  zijn  te  keer  gegaan,  ons 
„hebben  mishandeld,  zoodat  er  bloed  vloeide.’' 
Sociaaldemocraat  (6  Jan.  1900.) 

Ziehier  het  verslag  eener  vergadering  van 
Socialisten  te  Utrecht  gehouden: 
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„De  vergadering  was  stampvol,  veel  voller 
„dan  den  vorigen  keer  en  in  gelijken  tred 
„daarmede  was  de  hevigheid  van  den  strijd. 

„Reeds  dadelijk  nadat  de  notulen  gelezen 
„waren,  begon  de  herri. 

„Van  verschillende  zijden  werd  „stemmen’' 
„geroepen.  Dit  was  het  sein  voor  de  herrie 
„die  reeds  lang  verwacht  was.  Er  werd  ge- 
schreeuwd, gevloekt,  geseholden  . . . 

„Eindelijk  kreeg  de  voorzitter  wat  stilte 
„en  gaf  het  woord  aan  Dijkstra,  die  in 
„scherpe  bewoordingen  zijn  afkeer  te  kennen 
„gaf  over  het  verspreide  pamflet.  Hij  noemde 
„ze  lafaards. 

„Weer  klonk  het  door  de  zaal  „stemmen” 
„en  weder  ontstond  een  * groot  tumult,  dat 
„minstens  een  kwartier  duurde.  Verschil- 
lende personen  wilden  het  woord  hebben, 
„maar  ’t  was  bijna  onmogelijk  zich  ver- 
staanbaar te  maken.” 

Het  Volk  (2  Maart  1901). 
De  sociaaldemocraten  zijn  geweldig  tegen 
het  militairisme  en  snelvuur-kanonnen ! ! 

Het  schijnt  wel  dat  ze  tegenstanders  zijn 
van  buitenlandschen  maar  voorstanders  van 

binnenlandschen  oorlog. 

In  d’Geelvinck  te  Amsterdam  sprak  1 7 Febr. 
1901  Troelstra  over  het  Nationaal  Arbeids- 
secretariaat en  de  Nederlandsche  vakbeweging 
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Het  debat  was  als  volgt: 

„Van  Oogen  zegt:  „Hij  betreurt  het,  dat 
„Troelstra  zoo  het  N.  A.  S.  heeft  afgebroken.” 

„Bonnet  zegt:  „dat  Troelstra  dermate  heeft 
„staan  liegen,  dat  hij  den  voorzitter  verzoekt 
„een  aparte  vergadering  te  beleggen,  waar 
„spreker  die  leugens  kan  weerleggen.” 

„Van  Erkel  komt  er  tegen  op,  dat  hem 
„steeds  beleedigingen  naar  het  hoofd  worden 
„geslingerd.  Hij  wijst  op  de  kalme  houding 
„van  Troelstra  nu,  terwijl  hij  in  Het  Volk 
„schreef,  dat  de  fanatieke  Van  Erkel  uit 
„het  N.  A.  S.  moest  worden  gegooid. 

„Daarbij  ging  Troelstra  af  op  losse  ge- 
huchten. 

„Een  stem:  oude  hoer. 

„Toen  spreker  op  de  eerste  vergadering 
„der  dokwerkers  kwam,  moest  hij  zeggen: 
„ik  Verdom  het  met  jelui  te  vergaderen, 
„ga  eerst  je  roes  uitslapen. 

„Een  opgewonden  persoon  „vraagt  aan  de 
„partij genooten  van  Troelstra  om  de  deba- 
ters niet  uit  te  lachen.” 

„Wessels  beschouwt  Troelstra,  die  een 
„70  gl,  in  de  week  heeft,  niet  als  arbeider. 
„Hij  kan  aan  de  arbeiders  niet  voorschrijven 
„wanneer  zij  wel  en  wanneer  zij  niet  mogen 
„staken. 

„Jan  van  Zutphen  komt  aan  het  woord. 

„Wessels  vraagt  of  dit  debat  is  op  de 
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„rede  van  Troelstra  (rumoer;  een  stem: 
„gooi  dien  kerel  eraf!) 

„Van  Zutphen  vervolgt ....  maar  er  ont- 
staat voortdurend  rumoer,  waarop  Van 
„Zutphen  zegt : „ik  laat  me  niet  verhinderen 
„door  io  schreeuwsmoelen,  ik  zal  zeggen, 
„wat  ik  te  zeggen  heb.” 

„Bonnet  klimt  op  een  stoel  en  staat  te 
„roepen.  Er  is  voortdurend  rumoer. 

„Van  Zutphen  komt  op  tegen  de  manier 
„waarop  Wessels  zich  over  Troelstra  uitliet. 

„Angenet  hoopt,  dat  het  N.  A.  S.  zoo  zal 
„werken,  dat  van  de  S.  D.  A.  P,  geen  spaan 
„meer  overblijft. 

„Troelstra  vraagt  wat  Wessels  beweegt, 
„zoo  pikant  tegen  hem  te  zijn.  „Wat  ik 
„verdien,  verdien  ik  door  elk  uur,  kwartier, 
, minuut  dat  ik  waak,  te  besteden  in  den 
„strijd  voor  de  arbeiderspartij.” 

„Pedro:  Wij  doen  hetzelfde  voor  niets. 

„Wessels:  Dat  is  geen  antwoord. 

„Troelstra:  „Indien  ik  gebleven  was  wat 
„ik  was,  verdiende  ik  op  vrij  wat  gemak- 
„kelijker  manier  vrij  wat  meer,  en  zou 
„door  de  anarchisten  nog  voor  een  fatsoen- 
lijken kerel  worden  gehouden. 

„Er  ontstaat  rumoer  door  de  heele  zaal. 

„Het  is  een  tijdlang  onmogelijk  te  spreken. 

„Als  het  iets  stiller  is,  roept  Troelstra, 
„dat  hij  alleen  kan  overwinnen  door  de 
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„kracht  zijner  argumenten,  niet  door  zijn 
„longen.  Het  rumoer  houdt  aan;  Troelstra 
„roept:  Wie  mij  tast  in  mijn  eer  moet  ver- 
„wachten  dat  ik  mijn  eer,  verdedig!  Hij 
„weigert  verder  het  woord  en  de  voorzitter 
„sluit  de  vergadering. 

„Er  ontstaat  nog  heviger  rumoer.  Een 
„persoon  wil  spreken,  doch  door  het  zingen 
„van  socialistische  liederen  wordt  hem  dit 
„onmogelijk  gemaakt,  op  verschillende  pun- 
„ten  in  de  zaal  wordt  heftig  getwist ; als  er 
„wat  ruimte  komt,  wordt  met  ledig  geworden 
„stoelen  gedreigd  en  gegooid;  de  politie 
„verschijnt  en  ontruimt  langzamerhand  de 
„zaal.”  Het  Volk  (19  Februari) 

O trage  tijd,  waarom  vliegt  ge  nog  niet 
sneller?  Vooruit  toch!  Vooruit!  Naar  de 
broederschap  en  den  vrede  van  de  Socialistische 
maatschappij. 


UNIVERSITY  OF  ILLINOIS-URBANA 
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Wilt  ge  kennis  maken  met  de 
leiders  de  aanvoerders  der  socia- 
listen en  weten  hoe  zij  denken 
over  de  revolutie  koopt  en  leest 
dan  het  tweede  gedeelte  van: 

„ALLEMAAL  SOCIALIST!?" 

Het  geeft  nieuwe,  mooie  „kiekjes”. 


TWEEDE  DRUK. 


320.53109492 
NI  87a 
v.  2 


oeialist  I ? 
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VERZAMELD  EN  TOEGELICHT  DOOR 
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- Utrecht 

WED.  J.  R.  VAN  ROSSUM, 
1901 


Allemaal  Socialist  1 ? 


Woorden  en  daden  der  Socialisten 

VERZAMELD  EN  TOEGELICHT 
DOOR 
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II. 

TWEEDE  DEUK. 


Utrecht 

WED.  J.  R.  VAN  ROSöUM 
1901. 


Be  Sociaaldemocraat  en  zijn  Aanvoerders. 


Aan  welke  leiders  vertrouwen  zich  de 
arbeiders  toe? 

De  grondleggers  van  het  Socialisme  zijn 
Karl  Marx  en  Ferdinand  Lasalle. 

De  bekende  Bakounin,  die  JVlarx  door 
persoonlijken  omgang  kende,  schrijft 
over  hem  aan  Herzen  280ct.  1869:  „Marx 
„is  iemand,  die  naar  ik  meen,  in  ’talge- 
„ meen  niemand  liefheeft,  behalve  zichzelven 
„en  die  hem  ’t  naast  omringen;  Marx, 
„in  wien  een  groot  gevoel  van  leedvermaak 
„over  anderen  steekt,  zal  zeer  tevreden 
„zijn,  dat  ik  zijne  vrienden  te  lijf  ga  en 
„toetakel.”  Bakounin  beklaagt  zich  ook 
over  de  vele  afschuwelijkheden,  die  Marx 
tegenover  hem  begaan  heeft. 

Mr.  H.  P.  Q.  Quack  de  Soc.  (VI,  70, 72;. 

Ferdinand  Lasalle,  een  Jood,  was 
geen  arme  arbeider,  doch  een  groot  ka- 
pitalist van  het  ergste  soort,  hij  erkende 
na  zijn  vaders  dood  een  jaarrente  van 
7000  thalers  inkomen  te  hebben,  hij 
leefde  met  een  gescheiden  vrouw  in  echt- 
breukige  verbintenis  en  stierf  in  1864 
te  Genève  aan  de  gevolgen  van  een 
duel,  dat  hij  om  zijn  vroegere  geliefde, 
Helène  van  Dönniges  uitlokte. 

Mr.  H.  P.  Q.  Quack  De  Soc.  (VI 231  en  volg) 
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531 6*41  2L. 

<s-  „Eraile  Vandervelde,  de  bekende 
„Belgische  socialist,  gaat  met  eene  rijke 
„Engelsche  mrs.  Lallo  Spyers,  een  ge- 
„scheiden  vrouw,  trouwen !” 

Centrum  (21  Jan.  1901). 

„Lüebkneeht,  zoo  ijverig  in  het 
„schimpen  tegen  den  Staat,  liet  zijn  zoon 
„deftig  in  de  rechten  studeeren  en  thans 
„bevat  de  Reichsanzeiger  onder  de  offl- 
„cieele  benoemingen  ook  de  aanstelling 
„van  Liebknecht  Junior  tot  rechter  te 
„Hamm  in  Westfalen. 

„Den  ouden  Liebknecht  werden  eens 
„aanmerkingen  gemaakt  over  de  weel- 
derige opvoeding,  die  de  leiders  der 
„socialisten  aan  hunne  eigene  kinderen 
„geven. 

„Hij  antwoordde,  dat  het  zijn  recht 
„als  vader  is,  aan  zijne  kinderen  eene 
„positie  te  verschaffen,  hooger  dan  de  zijne. 

„Hartelijk  welkom  is  dan  zelfs  eene 

„vette  ambtsbetrekking  in de  gehate 

„klasse  ft-j  ustitie.’* 

Centrum  (14  Juli  1899.) 

Een  gefortuneerd  Soeialist. 

„De  Duitsche  sociaal-democratische 
„leider  Herbig  heeft  zijn  riddergoed  Ma- 
„raunen  in  Oost-Pruisen  aan  de  Berliner 
„Landbank  verkocht  voor  606.000  mk.” 

Centrum  (14  Juli  1899.) 
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„Luitjes  is  in  het  geheel  geen  socialist 
„meer  en  heeft  dan  ook  bekend  gemaakt, 
„dat  hij  deel  uitmaakte  van  een  sekte, 
„die  tot  de  eenvoudige  leefwijze  van  het 
„echtpaar  Adam  en  Eva  willen  terug- 
voeren.” 

„Men  hoort  telkens  wat  nieuws,  ’t  is 
„maar  jammer  aat  het  zelden  wat 
„goeds  is.”  L.  M.  HERMANS. 

Zoo  schreef  Hermans  in  de  zomerhitte 
van  1900.  De  strenge  koude  van  den  afge- 
loopen  winter  zal  Luitjes  nog  wel  tot 
nadenken  gestemd  hebben. 

„Onze  lezers  weten  dat  de  vrouw  van 
„den  socialistischen  volksvertegenwoor- 
diger Alf.  Defuisseaux  de  tusschen- 
„komst  van  het  gerecht  heeft  ingeroepen 
„om  de  scheiding  van  goederen  met  haren 
„lieven  echtgenoot  te  bekomen. 

„De  rechtbank  heeft  uitspraak  gedaan 
„en  de  scheiding  van  goederen  beslist. 

„In  den  loop  van  die  zaak  zijn  schoone 
„dingen  aan  het  licht  gekomen.  Sedert 
„twee  jaren  had  Alfred  Defuisseaux  twee 
„erfenissen  gekregen,  die  te  zamen  meer 
„dan  600,000  fr.  bedroegen.  Welnu,  die 
„verwoede  roode  vijand  van  het  kapitaal 
„en  van  de  genieters,  heeft  zulk  een 
„lustig  leventje  geleid,  dat  hij  niet  enkel 
„die  600,000  franken  heeft  opgemaakt, 
„maar  zijn  gansch  fortuin  zoo  ver  heeft 
„gezet,  dat  er  nog  nauwelijks  25,000  fr. 
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„van  overbluft  en  hy  reeds  aan  het 
„fortuin  van  zijn  vrouw  was  begonnen! 

„Zou  men  den  socialistischen  heer 
„Alfred  Defuisseaux  niet  uitzenden  om 
„een  meeting  te  geven  over  het  schan- 
dalig brassen  der  rijke  genieters?” 

Het  (Belgische)  Volk. 

Men  meldde  voor  eenige  jaren  aan  de 
N.  R.  Ct.  uit  Harlingen: 

„De  bekende  socialist  Tj.  Stienstra  is, 
„zoo  als' algemeen  wordt  verhaald,  van 
„hier  met  de  noorderzon  vertrokken. 
„Waarheen  is  onbekend.”  ( Volksb .) 

„De  onlangs  overleden  socialist  Wil- 
„liam  jUIorris  heeft  een  half  millioen 
„nagelaten. 

„Het  kapitaal  wordt  alleen  verdeeld 
„onder  zijne  reeds  zeer  bemiddelde  erf- 
genamen. 

„En  de  „proletariërs”,  de  „voortbren- 
gers van  allen  rijkdom”  ? Ja  die  kregen 
„een  niet. 

Volksb.  (18  Febr.  1897.) 

Toen  voor  eenige  jaren  ■*/.  f 100.— 
terugeischte  van  Domela  Nieuwenhuis, 
schreef  Domela  over  v.  K.  in  het  Volks- 
dagblad het  volgende : 

„Als  vriend  vertrouwde  ik  persoonlijk 
„v/.  Kol  om  hem  te  helpen , daar  hij  toeD 
„verlegen  zat  om  geld  en  mij  daarover 
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„sprak,  een  zeker  kapitaal  toe.  Ik  kreeg 
„5  pCt.  rente,  wat  voor  gelden  in  Indië 
„een  zeer  laag  bedrag  is,  met  een  even- 
„tueel  aandeel  in  de  winst.  Verder  liet 
„ik  alles  aan  tam  over,  kreeg  in  die 
„10  jaar  slechts  eenmaal  een  paar  cijfers, 
„die  moesten  dienen  als  een  soort  balans 
„en  zag  als  administrateur  van  zijn  ka- 
„pitaal,  hoe  hij  steeds  enorm  vooruit- 
ging,'terwijl  ik  nooit  meer  kreeg  dan 
„mijn  5 pCt.  • 

„Natuurlijk  zegt  hij  weer  bluffend  — 
„zonder  bluf  kaD  hij  niet  leven  — dat 
„al  die  gelden  ten  goede  zullen  komen 
„aan  de  socialistische  propaganda.  Zeker 
„met  allerlei  voorwaarden  om  dezen  en 
„genen  om  te  koopen,  gelijk  bij  vorige 
„weldaden  het  geval  was. 

„Als  men  met  niets  begint  en  men 
„eindigt  te  zijn  een  zeer  vermogend 
„man,  zooals  het  met  v.  Kol  het  geval 
„is,  dan  weet  elk  socialist  hoe  zoo’n 
„man  aan  zijn  geld  is  gekomen,  dat 
„behoef  ik  hun  niet  duidelijk  te  maken.” 
Volksdagblad. 

Over  Domela  flieuwenhuis  schreef 
de  Soc.-Dem.  naar  aanleiding  eener  rede 
door  D.  N.  te  Heerenveen,  in  het  belang 
der  gebr.  Hoogerhuizen  gehouden: 

„Allereerst  dan  is  hij  steeds  bezield 
„geweest  door  eene  soort  monopoliegeest, 
„die  niets  goeds  kon  zien  in  andere 
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„personen,  richtingen  en  fractieën 

„en  zich  van  al  wat  er  goeds  gezegd 
„en  gedaan  werd,  het  vaderschap  aan- 
„matigde. 

„Een  groote  tactische  fout  was  het 
„dan  ook  van  D.  N.,  op  die  vergadering 
„zijn  bekend  flesschentrekkersstandpu'nt 
„weer  in  te  nemen. 

„Men  weet,  dat  hij  te  Amsterdam  het 
„ïlessehentrekken  een  gesehikt 
„wapen  tegen  de  kapitalistische 
„maatschappij  heeft  genoemd,  en  wel, 
„wijl  daar  het  crediet  door  geschokt 
„wordt. 

„Van  ditzelfde  standpunt  redeneerde 
„hij  ook  thans  weer,  door  inbraak 
„te  verdedigen. 

„Hij  verklaarde  van  „voor  twee  centen 
„dynamiet”  nog  al  iets  te  verwachten.” 
„Wie  eenigszins  bekend  is  met  den  geest, 
„die  er  heerscht  in  sommige  streken 
„onder  de  aanhangers  van  Domela  Nieu- 
„wenhuis,  weet  hoe  noodlottig  juist 
„uitingen  als  deze  op  de  stemming,  de 
„organisatie,  de  moraliteit  van  een  deel 
„der  arbeiders  hebben  gewerkt.” 
Soc.-Dem. 


Wij  lezen  van  een  inzender  in  de  Volks- 
tribuun Febr.  1896 : 

„Wat  van  Emmenes  op  zijn  kerfstok 
„heeft  ? 

„Van  Emmenes  heeft,  nadat  hij  den 
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„19  Januari  1895  uit  de  gevangenis 
„ontslagen  werd,  onder  meer  het  vol- 
gende gedaan  : 

„Mij  heeft  hij  ƒ 169,40  arbeidsloon  niet 
„betaald  en  dat  geld  opgemaakt,  zijnde 
„de  kosten  voor  het  drukken  der  Voor- 
waarts, Meizangers  enz. 

„Bij  Frank,  een  arm  papierhandelaartje 
„in  de  Kortestraat  te  Arnhem,  fleschte 
„hij  voor  f25.—  aan  papier  voor  zijn 
„Meizangertjes. 

„De  drukkerij  Trio  (Landman  en  Co.) 
„te  den  Haag,  drie  slachtoffers  van  de 
„werkstaking  onder  de  typografen  aldaar, 
„liet  hij  de  Voorwaarts  leveren  en  . . . 
„lichtte  haar  op  voor  het  bedrag  van 
„f  365.-,  gedurende  den  tijd  van  half 
„Juni  tot  einde  December  1895. 

„Daarbij  komt  nog : 

„Gelden  voor  het  blad  Voorwaarts  ge- 
„geven  gebruikte  hij  voor  zichzelf. 

„Strijdpenningen  voor  slachtoffers  der 
„socialistische  propaganda,  werden  door 
„hem  ontvangen  en  niet  afgedragen, 
„maar  vaak  op  niet  te  noemen  plaatsen 
„verspoord. 

„Slachtoffers  van  Appelscha,  Eerbeek 
„en  Zutfen,  spreek ! 

„Kortom,  Van  Emmenes  is  en  was 
„een  falsaris.  Men  wist  dat  en  durfde 
„ hem  niet  aan,  en  wee  dengeen  die  het 
„wel  durfde,  hij  werd  onmogelijk  ge- 
„maakt.  Geen  laagheid  werd  ontzien. 
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„En  thans  zot  zijne  verdwijning  met 
„Jeanne  Sprenger  de  kroon  op  alles.” 
Troelstra  in  de  Sociaal-democraat  (Febr. 

’96)  spreekt  aldus : 

„Reeds  jaren  hebben  wij  den  strijd 
„tegen  dit  individu  gevoerd,  die  met 
„zijn  gladde  tong  die  arbeiders,  die  veel 
„aan  „revolutionnaire”  woorden  hechten, 
„afhield  van  elk  ernstig  en  degelijk 
„strijden  tot  verbetering  hunner  toe- 
„standen.  Wij  wenschen  de  Nederland- 
„sche  arbeidersbeweging  geluk,  dat  zij 
„van  hem  verlost  is.  Moge  men  hieruit 
„leeren,  niet  al  te  veel  af  te  gaan  op 
„de  uiterlijke  praatjes,  doch  van  de 
„propagandisten  degelijk  en  ontwikkeld 
„werk  te  eischen.” 

Hierop  antwoorden  R.  v.  A.  en  Voorwaarts : 

„Zooiets  mag  door  iedereen  gezegd 
„worden,  behalve  door  Troelstra. 

„Er  is  zeer  zeker  met  Van  Emmenes 
„meer  geduld  gebruikt  dan  met  één 
„ander.  Maar ...  er  is  nog  een  ander  in 
„’t  land  die  ook  al  heel  veel  heeft  uit- 
„gehaald  in  zijn  leven  — te  weten  Pieter 
„Jelles  Troelstra. 

„Reeds  jaren  geleden  heeft  inderdaad 
„Troelstra  v.  Emmenes  met  zijn  „gladde 
„tong”  aangegrepen.  Maai  v.  Emmenes 
„kaatste  met  „gladde  tong”  den  bal 
„terug,  en  zocht  nog  een  paar  maanden 
„geleden  heel  konscientieus  uit  den  mod- 
„der  wat  Pieter  Jelles  zooal  op  zijn 
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„kerfstok  had.  En  dat  was  me  wat ! 

„Er  was  geen  opmerkelijker  verschijn- 
„sel  dan  Van  Emmenes  over  Pieter 
„Jelles  te  hooren  en  Pieter  Jelles  over 
„Van  Emmenes. 

„Ze  waren  dan  ook  volkomen  aan 
„mekaar  gewaagd !” 

Om  onze  Hollandsche  Socialistische  lei-  , 
ders  goed  te  leeren  kennen,  is  het  voldoende 
nog  eens  te  herhalen  hetgeen  de  K.  W. 
10  April  1896  schreef: 

Socialistische  leiders. 

„De  Werkman,  socialistisch  weekblad 
„voor  Gelderland,  meldt:  „De  zooge- 
naamde volksman,  van  wien  per  ad- 
vertentie in  het  Volksdagblad  gezegd 
„wordt,  dat  er  rechtskundigen  zijn,  zoo- 
. „genaamde  volksmannen,  die  eerst  voor- 
schot vragen,  en  zich  dan  nog  door 
„de  tegenpartij  laten  omkoopen,  is  ge- 
bleken te  zijn  de  advocaat  mr.  P.  J. 
„Troelstra  te  Utrecht,  de  redacteur  van 
„de  Sociaal- demokraat. 

„We  weten  natuurlijk  niet  wat  er  van 
„deze  aantijging  wTaar  is,  — maar  dit 
„weten  wij  wel : de  socialistische  leiders 
„verwijten  elkander  de  leelijkste  dingen, 
„knoeierijen,  misdaden,  die  iemand  als 
„leider  heelemaal  onmogelijk  moest 
„maken.  Zoo  nu  weer  de  Werkman  onder 
„redaktie  van  den  leider  Bymholt  tegen 
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„den  leider  Troelstra.  En  dan  willen  zij 
„niet  hebben  dat  wij  de  menschen  tegen 
„diezelfde  leiders  waarschuwen  met  hun 
„eigen  woorden.  Doen  we  het  toch,  dan 
„worden  ons  deleelijkste  scheldwoorden 
„naar  het  hoofd  geslingerd,  — scheld- 
„woorden,  haast  zoo  leelijk  als  zij  tegen' 
„elkander  gebruiken. 

„De  Werkman  opgericht  omdat  de 
„socialistische  leiders  van  Emmenes  en 
„Baylé  zich  beiden  door  onzedelijke 
„handelingen  onmogelijk  hadden  ge- 
„maakt,  heeft  ondertusschen  reeds  op- 
„gehouden  te  bestaan. 

„En  ondertusschen  is  er  al  weer  een 
„leider  der  socialisten  van  door,  met  de 
„noorderzon  vertrokken  naar  Amerika, 
„ — en  wel  de  redakteur  van  't  Mor  gen - 
„rood  Tj.  Stienstra.  „Hij  zal  later  wel 
„eens  zeggen,  waarom.  Voorloopig  moe- 
„ten  zijn  volgelingen  het  maar  doen 
„met  de  volgende  troostredenen : „Ik 
„ben  in  omstandigheden  geplaatst,  waar- 
door ik  mij  verplicht  gevoelde,  althans 
„voorloopig  de  partij  in  Nederland  en 
„het  land  te  verlaten.  Geloof  mij,  niet 
„dan  na  rijp  nadenken  ging  ik  tot  dezen 
„stap,  die  voor  velen  onverklaarbaar  zal 
„zijn,  over,  maar  dien  meende  ik  te  moeten 
„doen.  Oneindig  veel,  wat  mij  lief  en  dier- 
baar is,  laat  ik  achter,  maar  ik  hoop 
„steeds  te  blij  ven,  wat  ik  tot  dusverre  was, 
„een  strijder  in  het  groote  vrijheidsleger. 


12 


„In  B.  v.  A.,  dat  ook  niet  achter  wil 
„blijven,  lezen  we  voor  de  variatie  eens 
„weer  iets  over  den  socialistischen  leider 
„Troelstra,  en  wel  het  volgende:  „Op 
„ boerenvangst . Mr.  P.  J.  Troelstra  bereist 
„nu  verschillende  plaatsen  om  verzoe- 
king te  prediken  tusschen  boeren  en 
„arbeiders.  De  arbeiders  lachen  er  om 
„en  hebben  hem  in  de  gaten.  Men  moet 
„toch  wat  doen  om  bij  uitbreiding  van 
„het  kiesrecht  kans  te  hebben  om  ver- 
kozen te  worden. 

„Nu,  de  kleine  boeren  zijn  voor  een 
„deel  kiezers  en  worden  het  anders ; de 
„bestgestelde  arbeiders  misschien  ook. 
„Kan  men  hen  dus  onder  één  hoedje 
„vangen  dan  rijzen  de  kansen  om  ver- 
kozen te  worden. 

„Ze  zeggen  dan  ook:  Troelstra  is  op 
„de  boerenvangst. 

„De  katuil  — zoo  noemde  de  Gontro- 
„leur  hem  — zoekt  zijn  prooi. 

„En  terwijl  de  socialistische  leiders 
„Domela,  Troelstra,  van  Emmenes,  Ylie- 
„gen,  Bymholt,  Baylé,  Stienstra,  Cor- 
„nelissen,  Schaper,  en  weet  ik  het  wie 
„al  meer,  elkaar  aldus  de  vuilste  zaken 
„verwijten  en  de  vuilste  bedoelingen 
„toeschrijven,  durft  Vliegen  in  de  Volks- 
„tribuun  nog  zeggen  „Trotsch  zijn  we 
„op  onze  propagandisten,  die  bijna  allen 
„geheelonthouders  zijn  en  de  beginselen 
„der  moraliteit  op  elk  gebied  hooghouden, 
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„en  in  een  ander  artikel : „Dat  de  lieder- 
„lijke  sujetten,  die  wij  aan  de  kaak 
„stellen,  tot  andere  partijen  dan  de  onze 
„belmoren,  zal  wel  daar  vandaan  komen 
„dat  wij  uit  onze  kringen  zulke  person- 
„nages  onverbiddelijk  uitsmijten. 

„Vliegen  zal,  toen  hij  dit  schreef,  go 
„dacht  hebben:  Je  moet  maar  brutaal 
„zijn;  de  brutalen  hebben  de  halve 
„wereld.” 

In  den  zomer  van  1894  schreef  Domela 
Nieuwenhuis  in  B.  v.  A.  over  de  pas  ge- 
stichte S.  D.  A.  P. : 

„Bij  ons,  revolutionnairen,  valt  niets 
„te  halen ; geen  eer,  geen  voordeel,  geen 
„rijkdom,  geen  zetels  voor  de  Kamer  ot 
„Gemeenteraad,  niets,  niets  van  dat 
„alles.  Is  het  te  verwonderen,  dat  alle 
„ gelukzoekers , baantjesgasten,  eerzucht- 
„ duikelaars , avonturiers  van  ons  weg- 
„loopen,  zoodra  dit  rond  en  goed  was 
„uitgesproken  ?” 

Onder  het  opschrift  ftijd,  lezen  wij  in 
den  Nederlander  (April  1901): 

„Wie  in  Gelderlands  schoone  dreven 
„wandelt,  wordt  nu  en  dan  bekoord  door 
„een  trotsch  kasteel,  gewoonlijk  het  voor- 
vaderlijk erfdeel  van  een  oud-adellijk 
„geslacht,  dat  ook  nu  nog  tot  zegen  is 
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„van  een  geheelen  omtrek.  Men  denke 
„b.v.  aan  het  bekende  Middachten. 

„De  gevoelens,  die  zulk  een  aanblik 
„bij  een  gewoon  wandelaar  opwekken, 
„zijn  die  van  poëzie,  vreedzaamheid, 
„verhoogde  bekoring  van  het  landschap. 
„Men  ziet  in  het  slot,  zoo  vriendelijk 
„opreizend  tusschen  het  zware  eeuwen- 
oude geboomte,  een  verrijking  van  de 
„natuur,  en  men  wenscht  den  bezitter  een 
„gelukkig,  zegen-verspreidend  leven  toe. 

„Anders  bij  mr.  Troelstra.  Deze  zegt 
„in  Het  Volk,  dat  hij  Zondag  voor  het 
„kasteel  Ampsen  bij  Laren  stond,  het 
„eigendom  van  baron  Van  Nagell.  En 
„dan  schrijft  hij : 

„Toen  ik  daar  stond  voor  het  verwaand 
„trotsche  kasteel  van  den  groot-uitzuiger, 
„vlamde  in  mij  op  de  geweldige  wil,  om 
„steeds  en  overal  te  blijven  strijden  tegen 
„dat  ras  van  nietsnutters,  tegen  wie 
„boeren  en  arbeiders  dezelfde  belangen 
„hebben.” 

„En  dit  schrijft  hij,  zonder  iets  ongun- 
stigs over  den  heer  Van  Nagell  in  het 
„midden  te  brengen.  Alleen  de.  aan  blik 
„van  het  kasteel  brengt  hem  aldus  in 
„vervoering.  Welk  een  wonderlijken  aan- 
„leg  moet  men  toch  hebben  om  in  die 
„mooie  natuur  zóo  te  voelen.  Hoe  diep 
„ongelukkig  voor  zichzelf  en  voor  anderen 
„maakt  het  gif  der  revolutie.” 
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De  leiders  zijn  demoeraat ....  tot 
aan  hun  portemonnaie. 

Het  ( Gentsche ) Volk  schreef  Nov.  1897 
het  volgende,  voorgevallen  in  het  socia- 
listische kamp  te  Brussel,  in  het  Maison 
du  Peuple: 

„Men  weet  dat  een  belasting  naar 
„het  inkomen  een  deel  uitmaakt  van 
„het  program  der  Belgische  socialisten. 
„Een  der  socialistische  leden  heeft  nu 
„voorgesteld  deze  hervorming  maar  al- 
„vast  onmiddellijk  toe  te  passen  in 
„eigen  boezem;  dat  wil  zeggen  dat  de 
„ meer  bemiddelde  partij  gen  ooten  aan  con- 
tributie voor  de  partij  zouden  bijdragen 
„ naar  evenredigheid  van  hun  inkomen.  De 
„rijksten  zouden  dus  het  meeste  aan 
„contributie  moeten  betalen. 

' „Maar  daar  kwam  van  de  zijde  der 
„gefortuneerde  partij genooten  de  wind 
„van  voren.  Deze  scholden  het  voorstel 
„uit  voor  pocherij  en  werden  daarin 
„trouw  bijgestaan  door  de  partij  genooten 
„in  dienst  der  coöperatieve  ondernemin- 
gen, die  gevoelden  dan  eveneens  een 
„hoogere  contributie  te  zullen  moeten 
„betalen.”  — (Volksb.) 

Op  het  Paaschcongres  van  de  Belgische 
socialisten  in  1898  te  Verviers  gehouden 
vroeg  de  Socialistische  Bond  van  Mechelen, 
om  het  bedrag  te  mogen  weten,  dat  de 
afgevaardigden  jaarlijks  van  hun  tracte- 
ment  in  de  gropaganda-kas  stortten. 
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Op  die  vraag  bleven  allen,  hoe  welbe- 
spraakt ook,  het  antwoord  schuldig. 

De  socialistische  Bond  St.  Gilles  stelde 
daarop  voor: 

„dat  de  socialistische  afgevaardigden 
„voortaan  niet  meer  zouden  verplicht 
„zijn  Yi  van  hunne  parlementaire  ver- 
goeding aan  de  partijkas  af  te  staan.” 
De  heeren  beweerden  dat  4000  franken 
maar  een  karig  loon  was  voor  al  hunne 
opofferingen. 

Het  voorstel  werd  aangenomen  met  134 
tegen  92  en  27  onthoudingen. 

K.  W.  (6  Mei  1898.) 

„Toen  in  Frankrijk  de  „Union  fede- 
„rative“  eischte,  dat  de  afgevaardigden 
„aldaar  van  hun  9000  frs.  jaarlijks  5000 
„frs.  voor  de  propaganda  moesten  af- 
„staan  en  de  gemeenteraadsleden  van 
„hun  6000  frs.  2000  tot  dat  zelfde  doel, 
„namen  de  heeren  Dejeante,  en  Grous- 
„sier  en  een  Parijsch  Gemeenteraadslid 
„hun  ontslag."  (Volksbanier) 

Op  het  jongste  congres  te  Utrecht  van 
de  S.  D.  A.  P.  was  ook  door  de  afdeeling 
Leeuwarden  het  voorstel  gedaan: 

„ leden  der  partij.  Kamerlid  zijnde,  stor- 
tten jaarlijks  flOO. — voor  de  propaganda.” 
Trillend  van  verontwaardiging  wist  de 
voorzitter  van  het  congres  de  leden  te 
bezielen  met  medelijden  voordeKamer- 
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leden,  die  „den  zwaaröten  en  ellendig- 
sten  strijd  te  voeren  hebben"  en  het 
voorstel  werd  voor  goed  verworpen. 

De  motie-Arnhem  echter  „dat  er  meer 
contributie”  van  de  massa  inkwam 
werd  met  groote  meerderheid  aange- 
nomen. 

Wat  gebeurde  in  Frankrijk  in  St.  Denis, 
waar  een  model-socialisten  regeering  is 
gevestigd. 

De  Volksbanier  meldde  ons  hierover  het 

volgende : 

„De  burgemeester  nam  5000  frs  in- 
„komen,  zijne  twee  plaatsvervangers 
„ieder  3000;  de  toelage  voor  het  bureau 
„van  weldadigheid  werd  van  20.000  op 
„5000  frs.  verminderd;  de  15000  frs.  werden 
„onder  de  gemeenteraadsleden  verdeeld. 

„De  200.000  frank,  die  de  vorige  ge- 

„meenteraad  bespaarde,  zijn op, 

„deze  gemeenteraad  maakte  in  1895 
,.500.000  frank  schuld  en  overstelpt  de 
„burgers  met  belastingen”. 


Hoe  zijn  de  leiders  voor  hunne 
ondergeschikten? 

„Op  de  socialistische  bakkerij  te  Ham- 
„burg  „voorbeeldige  inrichting"  brak  in 
„1895  eene  werkstaking  uit  om  de  on» 
„Verdraagzame  handelwijze  ten 
„opzichte  der  werklieden.  De  bestuurder, 
„gezel  Kohn,  ontnam  de  gezellen  nog 
„den  éénen  rustdag  per  week  en  zeide 
„in  woede  ontstoken:  „wij  zijn  verplicht 
„onze  werklieden  te  exploiteeren,  nog  erger 
„dan  eene  kapitalistische  burger  het  zou 
„doen.”  Het  (Belgische)  Volk  (3  Jan.  1895) 

„De  arbeiders-drukkerij  (?)  „Excel- 
sior” heeft  ten  haren  laste  een  hypo- 
theek van  f 15.000  a iVt  pCt.  (zegge 
„vier  en  een  half  procent  rente)  aan 
„den  heer  Domela  Nieuwenhuis.  En  om 
„dezen  kapitalist,  niet  bankier,  aan 
„zijn  rente  te  helpen  (dat  gestolen  arbeid 
„vertegenwoordigt,  niet  waar  D.  N.), 
„moeten  de  gezellen  voor  minder  loon 
„werken  dan  op  de  bankiersdrukkerij 
„Het  Volksdagblad  en  nog  een  paar  andere 
„drukkerijen  in  Amsterdam.” 

R.  v.  A.  1899.  Volksb.  (20  April  1899). 

Op  de  socialistische  drukkerij  te  Sappe- 
meer  van  Luitjes  en  Kaspers,  waar  het 
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socialistisch  blad  De  Arbeider  werd  uitge- 
geven, brak  in  Mei  94  een  werkstaking 
uit  onder  de  socialistische  gezellen. 

In  B.  v.  A.  verantwoordden  de-stakende 
gezellen  zich  aldus  : 

„Reeds  lang  bestond  er  een  gespannen 
„verhouding  tusschen  ons  en  Luitjes.- 
„De  oorzaak  ligt  voor  het  grootste  ge- 
deelte in  de  onhebbelijke,  beroerde  natuur 
„van  Luitjes  zelf.  De  autokratische  manier, 
„waarmede  hij  in  de  drukkerij  optrad, 
„de  eigen  machtige  wijze,  waarmede  hij 
„handelde,  de  hondsche  bejegeningen  waren 
„oorzaak,  dat  er  zekere  afkeer  bij  ons 
„ontstond,  een  afkeer,  die  bij  eenige 
* „jongens  ontaardde  in  schrik  en  vrees 
„voor  de  persoon  van  Luitjes. 

„Vervolgens  halen  zij  aan,  dat  Luitjes 
„een  te  laag  loon  uitbetaalde  en  dat 
„loon  nog  beknibbelde. “ 

K.  W.  (8  Juni  1894). 

,.In  Saksen  zijn  in  de  laatste  jaren 
„door  de  arbeiders  veel  coöperatieve 
„vereenigingen  opgericht.  Maar  de  „kapi- 
talistische” wijze,  waarop  deze  werk- 
gevers hunne  werknemers  behandelen 
„heeft  de  oprichting  tengevolge  gehad 
„van  een  verbond  der  depothouders  dier 
„coöperatieve  vereenigingen.  Dat  verbond 
„nu  heeft  in  de  socialistische  vereeni- 
„gingen  toestanden  ontdekt,  zooals  ze 
„in  de  achterlijkste  bourgeois-vereeni- 
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„gingen  nauwelijks  te  vinden  zijn. 

„Volgens  die  publicatie  is  de  arbeids- 
tijd bij  die  vereenigingen  63  a 109  uren 
„per  week,  terwijl  bovendien  nog  in  vele 
„branches  Zondagswerk  wordt  gevorderd 
„(1  tot  5 uren).  Aangezien  uit  zuinig- 
„heidsredenen  en  om  hooge  dividenden 
„te  verkrijgen  zoo  weinig  mogelijk  arbei- 
„ders  in  dienst  werden  genomen,  moet 
„de  vrouw  dikwijls  medewerken  en  soms 
„zelfs  haalt  men  de  kinderen  er  bij. 

„De  honen  zijn  ook  lager  dan  bij  der- 
„gelijke  ondernemingen  welke  door  kapi- 
talisten worden  bestuurd,  waarbij  nog 
„komt,  dat  de  depothouders  niet  alleen 
„tot  het  bedrag  van  hun  waarborgsom 
„maar  ook  tot  hun  geheele  vermogen 
„aansprakelijk  kunnen  worden  gesteld 
„voor  elke  fout  in  hun  beheer.  Zelfs 
„heeft  een  socialistische  coöperatieve 
„verbruiksvereeniging  in  den  omtrek 
„van  Dresden  een  verkoopster  voor  eenige 
„vergrijpen  doen  boeten  door  het  ont- 
nemen van  het  depot. 

„Hoogst  stichtelijk  is  het  ook,  waar 
„te  nemen  hoe  de  bestuursleden  dier 
„verbruiksvereenigingen  voortdurend  de 
„arbeiders  aansporen  tot  viering  van  den 
„len  Mei,  maar  hun  eigen  arbeiders  op 
„dien  dag  geen  verlof  willen  geven,  en 
„wel  met  het  oog  op  den  omzet  en  het 
„te  behalen  dividend ! Kan  het  meer 
„kapitalistisch”  ? Volksban.{  4 Jan.  1897). 
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Opmerkelijk  is  ook  het  volgende  berichtje 
o vergen  omen  uit  Het  Centrum  : 

■ „De  zetters  en  drukkers  van  het  sociaal- 
democratische Volksblatt  van  Halle  heb- 
„ben  het  werk  gestaakt,  omdat  hun  het 
„loon  voor  den  eersten  Mei  niet  is  uit- 
„betaald.  Men  ziet  het : theorie  en  prak- 
rijk zijn  twee.” 

En  ging  het  in  de  Belgische  treurig 
bekende  coöperaties  Vooruit  beter  waar 
Anseele  als  tyran  regeerde  ? 

Den  28  Oct.  1896  heeft  de  rechtbank 
uitspraak  gedaan  in  de  zaak  der  loons»' 
achterhoudingen  van  Vooruit  te  Gent. 

„Anseele,  v.  Beveren,  van  Gyseghem, 
„Seffers  en  Toucaert,  elk  tot  9 maal 
„10  frs.  boete  veroordeeld. 

„Beerblock,  als  medeplichtige,  tot  9 
„maal  5 frank  boete. 

„Pannekoek  is  vrij. 

„Al  de  veroordeelden  worden  soli- 
dair tot  de  kosten  verwezen. 

„Seffers,  v.  Beveren  en  van  Gyseg- 
„hem  worden  voorwaardelijk  verwezen 
„met  2 jaar  opschorsing.“ 

Het  (Belgische)  Volk  (Oct.  1896.) 

Is  het  nog  noodig  meer  feiten  aan  te 
halen  ? 

Ten  slotte. 

Op  het  jongste  congres  van  de  S.  D.  A.  P. 
te  Utrecht  had  men  den  moed  te  zeggen 
van  de  socialistische  Kamerleden: 
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„De  partij  kiest  hen  en  draagt  hen  den 
„zwaarsfcen  en  ellendicjsten  strijd 
„op  die  er  te  voeren  is.” 

Het  Volk  (10  April  1901). 

De  bekende  Staalman  zal  het  u eens 
anders  vertellen! 

„De  goede  Van  Kol  was  door  den 
„voorzitter  der  Tweede  Kamer  benoemd 
„in  de  commissie  tot  het  nazien  van 
„Indische  rekeningen.  De  commissie 
„bestond  uit  louter  kapitalisten:  Graaf 
„Van  Limburg  Styrum,  Van  der  Kun, 
„Geertsema,  Bastert  en  Van  Kol. 

„Die  rekeningen  werden  nagezien  ten 
„huize  van  dezen  graaf. 

„Deze  vergaderingen  duurden  dikwijls 
„voort  tot  laat  in  de  nacht  en  de  graaf 
„trad  dan  zeer  gastvrij  op. 

„Wat  zal  Van  Kol  laat  in  den  nacht 
„bij  al  die  gastvrijheid  ontzettend  ge- 
bombardeerd hebben  met  groote  woor- 
„den,  over  het  uitzuigen  der  Javanen, 
„over  „de  kapitalisten,  die  zich  steeds 
„rijker  stelen.“ 

„Schaamt  u kerels'1  schrijft  Staalman, 
„schaamt  u volksmisleiders,  die  beter 
„weet  dan  de  arbeiders,  die  gij  bedriegt, 
„wat  er  terecht  komt  van  een  onder- 
hoek onder  zulke  omstandigheden." 

„Verder,  de  graaf  gaf  een  diner,  Van 
„Kol  was  er  bij.  „Wat  zal  hij  hebben 
„moeten  drinken",  om  al  die  groote 
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„woorden  over  „uitzuigerij**  die  voor 
„zijn  keel  zaten,  weg  te  krijgen! 

„Nog  meer.  Er  werd  een  contra-diner 
„gegeven  in  het  Kurhaus  te  Scheve- 
„ningen.  Daar  ging  hij  weer  jolen  met 
„de  vier  „uitzuigers.** 

„En  toen  zij  wel  gegeten  en  wel  ge- 
„dronken  hadden,  gingen  zij  naar  de  Bar 
„(drinkhuis)  aan  het  strand.**  En  weer 
„ging  hij  wegspoelen  alles  wat  hem  voor 
„de  keel  zat  over  wreedheid  en  on- 
rechtvaardigheid. 

„En  de  geest  van  den  zoeten  wijn 
„kwam  over  Van  Kol  en  hij  werd  vroo- 
„lijk  met  de  vroolijken  en  hij  gevoelde 
„zich  zoo  één  en  zoo  innig  met  Bastert 
„en  Geertsema  en  Van  der  Kun  en  graaf 
„Van  Limburg  Styrum.** 

„Maar  Van  Kol  hoort  gij  dan  niet  dat 
„uw  volk  buldert  „Leve  de  klassenstrijd !” 
„En  gij  drinkt  en  klinkt  met  die  uit- 
zuigers! Hoe  durft  ge  u verbroederen 
„met  de  onverzoenlijke  vijanden ! ! 

„En  nog  is  ’tniet  uit. 

„De  graaf  stelt  voor  om  naar  den 
„photograaf  te  gaan.  Zoo  geschiedde. 

„Daar  staan  ze  nu  alle  vijf  op  éen 
„portret.  Tegen  den  conservatief  Bastert 
„aanleunend  staat  daar  Van  Kol,  die 
„kijkt  „alsof  hij  van  Lotje  getikt  is.“ 
„Straks  zal  Van  Kol  weer  bulderen 
„in  de  Kamer  over  verkrachting  van 
„recht  en  huichelarij  en  zij  zullen  lachen 
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„om  den  grappenmaker,  die  Indische 
„rekeningen  ging  nazien  en  op  een 
„prentje  te  huis  kwam.“ 

„En  de  arbeiders?  Zij  zullen  hoe 
„langer  zoo  meer  gaan  begrijpen,  hoe 
„zij  verleugend  worden  door  een  stel 
„gelukzoekers  die,  langs  hun  schouders 
„naar  boven  geklauterd,  van  hun  zaak 
„een  belaching  maken.“ 

K.  W.  20  Juli  1900. 


Ds  Sociaaldemocraat  en  de  Revolutie 
(Omwenteling). 

Op  de  vergadering  tusschen  de  Sociaal- 
Democratische  Arbeiderspartij  en  den 
Sociaal-Democratischen  Bond  in  1894  te 
Amsterdam  in  „Constantia”  gehouden, 
heeft  Troelstra  gezegd. 

„En  thans  de  quaestie  van  het  geweld ! 
„Daarin  ligt  niet  het  onderscheid  tus- 
„schen  revolutionairen  en  parlementairen, 
„want  ook  de  laatsten  willen  geweld 
„gebruiken,  wanneer  het  baten  kan.  Ook 
„hieromtrent  verwees  de  spreker  naar 
„de  Parijsehe  resolutie.” 

Kath.  Werkman  (12  Oct.  1894). 

In  1899  heeft  Troelstra  verklaard : 

„Ik  antwoord,  dat  volgens  Marx  de 
„ontwikkeling  der  productiewijze  juist 
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„botsing  brengt  tusschen  de  klassen, 
„die  eenerzijds  als  leiders  en  anderzijds 
„als  werklieden  bij  de  productie  betrok- 
ken zijn.  De  evolutie  in  den  grondslag 
„der  samenleving  kan  zulke  groote  ver- 
anderingen in  haar  politieken  boven- 
bouw eischen,  dat  revolutie  niet  kunnen 
„uitblijven.  Hoe  Hugenholtz  ertoe  komt, 
„te  kunnen  denken,  dat  ik  de  revolutie 
„niet  zou  erkennen,  hoe  hij  kan  meenen, 
„dat  ik  iets,  wat  ik  zeer  zeker  op  zich- 
zelf verderflijk  acht,  alleen  daarom  uit 
„mijne  beschouwing  zou  weren,  is  mij 
„een  raadsel.” 

Kath.  Werkman  (19  Mei  1899). 

„Ik  kan  me  niet  voorstellen,  dat  het 
„proletariaat  nog  eens  een  tijd  van  kri- 
„sis  zou  willen  doormaken,  zonder  althans 
„een  poging  te  doen  tot  het  omverwer« 
„pen  van  het  stelsel,  dat  ze  veroor- 
zaakt. 

„Dat  het  proletariaat  dat  nog  eens 
„verdraagt,  met  dezelfde  onderwerping 
„als  weleer?  Dat  kan  niet  wezen. 

„De  volgende  generale  krisis  zal  de 
„revolutie  wezen.” 

Vliegen,  Het  Volk  (17  Nov.  1900). 


„Zooals  te  voren  reeds  was  aange- 
„kondigd,  hebben  socialisten  van  En- 
„schede  Zondag  hier  (Losser)  een  bezoek 
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„gebracht.  Tegen  den  middag  zag  men 
„een  50-tal,  waaronder  veel  opgeschoten 
„knapen,  door  ’t  dorp  trekken,  die  aan 
„de  voorbijgangers  hunne  bladen  tracht- 
ten uit  te  deelen.  Niets  deed  eenig 
„ongeval  vermoeden,  totdat  zij  bij ’t  ge- 
meentehuis waren  gekomen.  Hier,  waar 
„veel  volk  bijeen  was,  deed  men  eene 
„poging  om  eene  toespraak  te  houden 
„en,  als  dit  belet  zou  worden,  hoorde 
„men  eensklaps  meerdere  revolver-* 
„sehoten  achtereen  vallen,  waarbij  een 
„politie-agent  een  kogel  in  den  sehou- 
„der  kreeg. 

„De  burgemeester,  die  bijtijds  den 
„loop  van  den  revolver  op  zich  gericht 
„zag,  was  door  een  zijdelingsche  bewe- 
ging een  schot  ontkomen.  De  kogel 
„ ging  hem  door  den  jas  heen,  terwijl  ook 
„de  kleederen  van  meerdere  personen 
„werden  'getroffen.  Als  nu  riep  de  bur- 
gemeester in  naam  der  Koningin  de 
„hulp  in  van  het  volk.  Een  gewei-* 
„dige  worsteling  ontstond,  waarbij 
„een  of  meer  socialisten  vrij  zwaar 
„gewond  werden  en  allen  spoedig  de 
„wijk  moesten  nemen.” 

Kath.  Werkman  (25  Mei  1894). 

Toen  Troelstra  in  de  gevangenis  ging, 
las  men  in  Het  Volk  (1900) : 

„Niet  als  een  stille  martelaar  ga  ik 
.„den  bak  in,  maar  op  het  oogenblik  dat 
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„men  de  poort  achter  mij  zal  sluiten, 
„steek  ik  mijn  tronie  nog  even  buiten 
„op  straat  en  bal  de  vuist  en  roep 
„geheel  de  bende,  die  schuldig  staat 
„aan  dit  snood  bedrijf  toe  : „Wacht  maar, 
„over  een  maand  zien  we  elkaar  weer.” 
Zoo  schrijft  de  welopgevoede  (?)  advo« 
eaat  Troelstra. 

„Als  wij  voor  een  Volksleger  ijveren, 
„dan  bedoelen  wij  dat  de  arbeiders 
„niet  werkloos  moeten  zijn  bij  groote 
„bewegingen.  Hoe  zou  het  met  de  boot- 
„werkersstaking  zijn  als  ieder  man  zijn 
„geweer  in  huis  had ; dan  zou  men 
„het  wel  laten  daar  zooveel  troepen 
„heen  te  zenden.  Maar  de  Sociaaldemo- 
„cratie  is  hier  nog  niet  genoeg  verbreid 
„en  ook  een  volksleger  zou  door  ophit- 
sing verkeerd  aangewend  kunnen 
„worden.” 

Henriette  Roland  Holst  op  het  Congres 
te  Utrecht.  Het  Volk  (10  April  1901). 

Daar  verklaarde  ook  Fortuijn  : 

„Wij  zijn  niet  tegen  geweld  in 
„dienst  van  het  recht.” 

„Ja  maar : het  geweld  ? O ja  het 
„geweld  bange  bourgeois,  (burger)  die 
„reeds  kippevel  krijgt  ofwraakzueh- 
„tige  proletariër,  die  op  een  dag  der 
„wrake  hoopt. 
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„Als  dan  de  bezittende  klasse  het  in 
„haar  hersens  mocht  krijgen,  onze  wet- 
„ten  en  maatregelen  niet  op  te  volgen, 
„zooals  wij  het  de  hare  hebben  moeten 
„doen,  dan  zullen  we  haar  mores  lee- 
„ren.  En  mocht  de  bourgeoisie  een  op- 
„stand  tegen  het  dan  „wettig  gezag” 
„in  het  leven  roepen,  dan  zullen  de 
„sociaaldemocraten  met  lijf  en  leven  de 
„behaalde  zegepraal  moeten  verdedigen. 

„En  indien  hier  of  elders  een  strijd 
„moet  uitbreken,  zullen  zeker  de  sociaal- 
democraten van  alle  landen  toonen, 
„éene  internationale  partij,  éen  groot 
„wereldleger  van  den  arbeid  te  zijn. 

„Mocht  nl.  in  de  groote  landen  van 
„Europa  het  proletariaat  de  macht  hebben 
„veroverd,  terwijl  wij  hier  nog  eene 
„minderheid  vormen,  dan  zullen  onze 
„broeders  en  vrienden  uit  die  landen 
„ons  — zoo  noodig  — ter  hulpe  komen 
„om  de  bezitters  te  dwingen,  ook  hier 
„afstand  van  hunne  voorrechten  tedoen.“ 
Troelstra,  (Wat  willen  de  Sociaal- 
democraten, bl.  22,  23). 

„De  arbeidersbeweging  streeft  naar 
„een  ver  verwijderd  doel  en  wordt  ge- 
dreven door  groote  revolutionaire 
„beginselen.  “ 

Troelstra,  Kongres  Utrecht  1901, 


„Waar  de  eommune  is  blijven  steken 
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„daar  heeft  de  internationale  sociaaldemo- 
„kratie  haar  voetspoor  gevolgd. 

„De  sociaaldemocratie  is  de  directe  op- 
„volgster  van  de  eommune,  vandaar  dat 
„wij  zonder  pathetische  (hoogdraven  de)  over- 
„drijving  kunnen  zeggen: 

„Iiei/e  de  Commune! 

„l*eVe  de  internationale  arbeiders- 
„beweging!”  Het  Volk  (17  Maart  1901). 


Ziedaar  de  Sociaaldemocratie ! 

7.onen  van  Oranje!  wilt  ge  dus  wachten 
op  een  betere  woning  tot  de  zegening 
van  den  socialistischen  staat  op  aarde  is 
neergedaald ; 

Wilt  ge  niet  „in  goeden  doen”  komen; 

Wilt  ge  een  vaderlandslooze  zijn  in  het 
land  voor  welks  vrijheid  80  jaren  is  ge- 
vochten ; 

Wilt  ge  de  „ sociale  Republiek”  vestigen 
en  flaar  van  den  troon  stooten,  die  ten 
aanschouwe  van  het  verbaasde,  bewon- 
derend Europa  Kruger  bracht  naar  het 
vasteland ; 

Wilt  ge  dat  gezag  en  godsdienst  zullen 
verdwijnen,  zelfmoord  en  zedeloosheid  toe- 
nemen ; 

Wilt  ge  „leugen"  en  „oneerlijkheid”  — 
„vijandschap”  en  „tumult”  — „schelden", 
„vloeken”  en  „vechten"  beloonen  en  ver- 
heffen ; 

Wilt  ge  „ geteeld ” en  „revolutie”  en  in 

die  revolutie  onberispelijke  aanvoerders 
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Stemt  dan  op  een  Socialist . 

Wordt  dan  lid  der  S.  D.  A.  P. 

Maar  neen,  dat  alles  wilt  ge  niet. 

Integendeel.  Gij  hebt  het  Vaderland 
lief  en  Oranje  — gij  bemint  de  vrijheid 
— gij  wilt  het  huwelijk  in  eere  houden 
en  het  gezag  — gij  wilt  het  primaat 
bezit  handhaven,  en  den  godsdienst 
bovenal  — en  daarom  is  uw  aller  leuze: 

Geen  stem  op  een  Socialist. 

Wat  staat  U dan  te  doen? 

Zeker,  onze  maatschappij  heeft  veel 
gebreken. 

Men  denke  slechts  aan : Zondagsrust , 
woningverbetering,  arbeidsduur,  arbeidsloon, 
vrouivenarbeid,  volksontivïkkeling , drankbe- 
strijding, pachtcontracten,  enz.,  enz. 

Doch  met  goeden  wil  en  rustige  sameng 
werking  is  overal  verbetering  mogelijk. 
Waar  een  wil  is  daar  is  ook  een  weg. 

Daarom  de  handen  ineengeslagen . 

Arbeiders  vereenigt  u in  Christelijke  ver - 
eenigingen!  Patroons  beseft  het  gewicht  en 
den  ernst  van  onzen  tijd  en  onzen  strijd! 

Kiezers  brengt  naar  de  Tweede  Kamer 
mannen  die  geen  droombeelden  najagen 
en  geen  omwenteling  willen  maar  al  hun 
krachten  willen  inspannen  om  de  maat- 
schappij te  verbeteren  om  op  te  lossen 
het  Sociale  Vraagstuk. 
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NASCHRIFT. 

Het  Volk  van  29  Mei  1901  beoordeelt 
deze  werkjes.  In  dat  artikel  komen  voor 
de  volgende  lieflijkheden: 

„Prul;  smerige  polemiek;  nonsens;  aller- 
onbenulligste  mededeelingen ; uit-hun-ver- 
band-rukkingen ; onbenulligheden ; kor- 
ruptie  (=  bederf);  laster;  verdachtmaking; 
leugen;  modderhoek;  vuil;  vuihvroeters ; 
vieze  geschriften;  volksverachting ; arbei- 
dersvertrapping”. 

En  gij,  waarde  lezers,  die  het  met  de 
Socialisten  niet  eens  zijt,  gij  zijt  allen: 

„sufferts,  die  u door  nonsens  in  de  luren 
laat  leggen”. 

Dat  er  in  deze  werkjes  zeer  veel  vuil  is, 
geven  we  gaarne  toe. 

’t  Is  echter  onze  schuld  niet.  De  Socia- 
listen zijn  daarvan  de  leveranciers. 

Wij  wijzen  alleen  op  het  vuil,  dat  bij 
hen  gevonden  wordt,  opdat  het  fatsoenlijk 
publiek  zich  voor  hen  in  acht  neme. 

Op  die  scheldwoorden  antwoorden  wij 
natuurlijk  niet. 

Maar  in  het  artikel  komt  één  zin  voor, 
waarop  wij  moeten  antwoorden. 

Op  blz.  18  van  „Allemaal  Socialist!?  1” 
schreven  we: 

„Joden,  Christenen,  of  ’t  is  gelijk  welke 
geloovigen  mogen  niet  meer  bestaan”. 

(Vooruit,  1894.) 
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Daarover  schrift  Het  Volk: 

„Deze  zin,  en  er  zijn  er  meer  zoo  in  deze 
vieze  geschriften,  is  genomen  uit  „Vooruit” 
1894.  Natuurlijk  heeft  „Vooruit”  nooit  zul- 
ken  nonsens  geschreven  en  ’t  is  een  zin, 
die  door  meneer  „Jan  van  Nassau”  of 
„Willem  van  Oranje”  voor  zijn  doel  is 
pasklaar  gemaakt-” 

Halt  Socialisten!  dat  is  laster. 

Die  volzin  kunt  ge  vinden  in  Belg. 
Vooruit  van  10  Juli  1894. 

Neen,  Socialisten,  wij  maken  zelf  geen 
zinnen  pasklaar.  Wij  vervaardigen  zelf 
geen  aanhalingen. 

Wij  tarten  u één  bewijs  te  leveren, 
van  hetgeen  gij  ons  verwijt. 

Nog  meer. 

Wilt  ge  geld  verdienen?  Levert  dan 
bewijzen. 

Voor  elk  citaat,  voor  elke  aan- 
haling in  dit  boekje,  die  de  bewer- 
kers zelf  hebben  gemaakt, 
storten  wij 

HONDERD  GULDEN 

in  de  partijkas  der  Sociaal-Demo- 
cratische  Arbeiderspartij. 

DE  BEWERKERS. 
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Wilt  gij  weten,  hoe  de  socialisten 
denken  over  lotsverbetering,  Oranje, 
Godsdienst  en  zedelijkheid,  en  hoe 
broederlijk  zij  met  elkaar  omgaan, 
koopt  en  leest  dan  het  eerste  gedeelte 


van:  „ALLEMAAL  SOCIALIST  ! ?” 


